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WAS IST BIBLISCH-THEOLOGISCHE ANTHROPOLOGIE?

Als einzigartiges Zeugnis der Weltliteratur offertbeans die Bibel den Menschen als
Schopfung ,nach dem Bild Gottes". In diesem Buclrdee wir u.a. Uber die Texte von
1Mose 1 bis 3 nachdenken und weitere Aussagen ibet Bu unserem Thema mit einbezie-
hen. Es geht um die schopfungsgeméalen Aspekte descllen, um seine Beziehung zu Gott,
zum Mitmenschen und zur Natur. Dies schliel3t auelygén zur Ehe, zur Sexualitat sowie des
Tier- und Umweltschutzes mit ein.

In einem zweiten Teil werden wir die Auswirkungeer &iinde und Erldsung auf die
gottliche Ebenbildlichkeit darlegen und aufzeigeelalies die Merkmale einer schuldorien-
tierten, resp. schamorientierten Kultur sind. Witarsuchen Begriffe wie Geist, Seele, Herz,
Nieren und Leib nach deren sprachlichen Bedeutetdgsin (sog. Semantik) und gehen auf
die Thesen der sog.richotomieund der bedingte®ichotomie (Wortbedeutungen siehe im
entsprechenden Kapitel) ein.

Die biblische Anthropologie legt die Grundlage &ine in der Verantwortung vor Gott
stehende Seelsorge. Dies erlaubt uns, spekulati®e exklusive (Irr-)Lehren, die z.B. in der
griechisch-humanistischen Tradition beheimatet,di$ser zu erkennen und durch biblische
Aussagen zu ersetzen.

Die Ideologien und Psychologien, die heute aufalegprallen, gehen vor allem von ei-
nem verschiedenartigen Menschenverstandnis augtBgmatisch ist, dass die moderne Psy-
chologie kein anthropologisches Grundkonzept mehnk Dies hangt damit zusammen, dass
man den Menschen auf Grund des evolutiondren Denkiit mehr als Geschopf Gottes
versteht, sondern als ein Zufallsprodukt. Dieséhath Auswirkungen auf die Ethik, die rein
subjektiv verstanden und gehandhabt wird. In umsgostmodernen Kultur heil3t dies, dass
das materialistisch-hedonistische Denken im Vonderg steht. Der Mensch fragt kaum mehr
nach dem Sinn des Lebens, sondern will seine Bedgd mdglichst lustvoll befriedigen.

Die Anthropologie wurde erst im 20. Jh. zu einegeeen systematischen Bereich inner-
halb der Theologie. Sie erhielt starken Auftriebratiudas Werk ,Der Mensch im Wider-
spruch® (1934) von Emil Brunner (ehemaliger Profess der theolog. Fakultét in Zdrich). In
der katholischen Theologie forderten gewisse Autareden 1950er Jahren entsprechende
Aufarbeitungen. Zuvor wurde die Anthropologie aklTder Schopfungslehre dargelegt. An-
gesichts der widerspriichlichen Philosophien, Therapd Seelsorgekonzepte sowie eigenar-
tiger Geist-Seele-Auffassungen, besonders im eVi&aten und neopfingstlerischen Raum,
ist es unbedingt notig, die biblische Lehre Gber Menschen schlechthin aufzuarbeiten. Das
mochte dieses Werk vermitteln.

SchlielZlich ein Wort des Danks: Als ich zu Begiran 81970-er Jahre an der Faculté libre
de Théologie Evangelique in Vaux-sur-Seine (beidPatudierte, lernte ich Prof. Henri Blo-
cher als einen auf3erst kompetenten und liebensgdirdsystematiker kennen. Er vermittelte
uns Studenten manche Einsichten, deren Ansatae aikses Buch einflieRen liel3.

Sodann danke ich allen, die mir bei der Fertigstgjldes Manuskripts tatkraftig mit ih-
ren wertvollen Vorschlagen und Korrekturen beigedéa sind, so besonders ...... und ... (in
Bearbeitung) ... der akribisch mein Manuskript getehat.

Wenn ich auf Bibellibersetzungen verweise, so gebmich folgende Abklrzungen: Lu
= Luther (1984), EU = Einheitslibersetzung (198®,Erev. Elberfelderbibel (2006), ZB =
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Zurcherbibel (2007), GNB = Gute Nachricht Bibel @2), Hfa = Hoffnung flr alle. Bei etli-
chen Bibelzitaten habe ich entsprechend dem hebgiisText den BegrifHerr mit Jahwe
wiedergegeben un@dott manchmal miElohim.



A. Identitatskrise!

Irgendwann stellt sich jeder Mensch die entscheldanGrundfragen des
Lebens:

= Wer bin ich? = Warum lebe ich?

= Woher komme ich? = Wohin gehe ich? ®

.Erkenne dich selbst!” war einer der Leitsatze \®okrates (469-399 v.Chr.). — Nach
welchen Kriterien soll sich der Mensch jedoch seskennen? Gibt es einen Bezugspunkt?
Wenn nicht, so ist seine Erkenntnis rein subjeltid spekulativ. Platon (427-347 v.Chr.), der
Schuler von Sokrates, schrieb:

»Wir missen warten, bis jemand kommt, der uns Jekie wir opfern missen und wie
wir uns gegenuber den Mitmenschen verhalten saNem.ein Gott kann uns Aufklarung ge-
ben ... Inzwischen ist es notig, auf den TrimmesnWahrheit, die noch (tbrig sind, gleich-
sam wie in einem Boot das stirmische Meer diesbsn®zu befahren.” (Phadon)

Nicht nur die Griechen stellten die Frage nach déenschen. In den Schriften des Alten
Testaments ist dies eines der zentralsten ThemenEXstenzfragen werden jedoch immer
iIm Zusammenhang mit dem Schopfer des Menschenllgeste

~Was ist der Mensch, dass du, [Gott,] seiner gesienlnd des Menschen Kind, dass du
dich seiner annimmst?“ (Ps 8,5).

LHerr, was ist der Mensch, dass du dich seinermanrst, und des Menschen Kind, dass
du ihn so beachtest?” (Ps 144,3).

~Was ist der Mensch, dass du ihn grol3 achtest @s8 du dein Herz auf ihn richtest”
(Hiob 7,17).

Johannes Calvin beginnt seimstitutio mit dem Kapitel:

.Die Erkenntnis Gottes und die Selbsterkenntnibeatein Beziehung zueinander®. So-
dann fahrt er fort: ,Aber wenn wir einmal anfangensere Gedanken zu Gott empor zu rich-
ten, wenn wir bedenken, was fir ein Gott er istnverir die strenge Vollkommenheit seiner
Gerechtigkeit, Weisheit und Tugend erwagen, derdeich gleich gestaltet sein sollten, so
wird uns das, was uns zuvor unter dem triigeris@®mand der Gerechtigkeit anglanzte, zur
furchterlichen Ungerechtigkeit. Was uns als Weishaindersam Eindruck machte, wird
grausig als schlimmste Narrheit offenbar; was d&ské der Tugend an sich trug, wird als
jammerliche Untlchtigkeit erfunden! So wenig kamam Gottes Reinheit bestehen, was unter
uns noch das Vollkommenste zu sein schien” (1,1,2).

Damit spricht Calvin die Widersprtchlichkeit des Mdehen an. Der Mensch hat sich in
Schuld verstrickt, die ihn von Gott trennt. Daduvaind die Frage, wer der Mensch ist, noch-
mals komplexer.

Nicht erst heute verzweifeln immer mehr Menschersiah selbst, weil sie keine echten
Antworten auf die sog. existenziellen Fragen finddnsere Generation verliert in dem Mal3
ihre ldentitat, wie sie sich als ,Zufallsproduktrddatur® versteht. Der Zufall produziert
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nichts als Chaos und Sinnlosigkeit. Viele Menschtilen heute die Frage nach dem Sinn
ihres Menschseins nicht mehr. Sie laufen sich selégon und verlieren sich in den tausend
Nebensachlichkeiten des Lebens. Darin besteheichl die tiefste Krise des heutigen Men-
schen.

Die folgende pragnante Aussage von Blaise Pas62B(1662) fasst den Spielraum des
menschlichen Seins zusammen. ,Der Mensch ist wiedgel noch Tier. Das Ungluck will es,
dass wer einen Engel aus ihm machen will, ein @ies
ihm macht.% Der Idealismus sieht im Menschen den tiberDer Unterschied:
die Materie erhabenen Freiheitskampfer. Der Matsria Menschen denken
mus vertritt die These, der Mensch sei der hochster] langsam und unprazis,
ckelte Primat (Menschenaffe) oder er sei eine karigpte | aper brillant; Compu-
Datenverarbeitungsmaschine. Doch der Mensch isemw
Engel noch Tier. Er kann jedoch zu einem tieralmelic
Verhalten entarten. Gewisse Diktatoren des 20wainen
mehr Tiere als Menschen ...

EAer denken schnell,
exakt aber stupid.”

Als einzigartiges Zeugnis der Weltliteratur offertba
uns die Bibel den Menschen als Schopfung nach diéan@®ttes. Darum wollen wir griind-
lich die Texte von Genesis 1 und 2 sowie weiteresagen der Bibel studieren. Es geht vor-
erst um den schopfungsgemal3en Aspekt. Erst in emeiteren Teil dieses Buches werden
wir die Auswirkungen der Stiinde und Erlésung mitembhen.

1. Der Mensch — von Gott geschaffen

Fur die ,Erschaffung” der Welt finden wir verschee Verbformen. 1Mose 1,1 beginnt
mit den Worten:

PIRT DR 2O0%T DX 20K K12 NOWRI32

Die hebr. Aussprache lautet: Bereschit bara al@timschamajim we-et ha-aréz.
.Im Anfang schobtt die Himmel und die Erde.”

Das Verb ,bara“ (schaffen) kommt sodann in Gengsisr in den folgenden Versen vor:

V.21: ,Gott (Elohim) schuf alle Arten von grof3en Seetiared anderen Lebewesen, von
denen das Wasser wimmelt, und alle Arten von getiel Vogeln.”

V.27: ,Gott (Elohim) schuf also den Menschen als seinilblals Abbild Gottes schuf
er ihn. Als Mann und Frau schuf er sie.”

.Bara“ bedeutet, dass Gott auf unmittelbare WeisdgtwDer Kosmos entstand weder
durch ein stummes Schicksal, noch durch eine amate Kraft. Auch der Zufall ist nicht
schopferisch! Dies wiegen auch Jahrmillionen nigbt. Durch die ersten Verse der Bibel
wird die Idee der Evolution zur Karikatur gemadhtVers 2 heil3t es, dass ,Gottes Geist tUber

! Blaise Pascalzedankeniibersetzt von Wolfgang Rittenauer, S. 91.
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dem Wasser schwebte”. Selbst die Gegenwart deseGdiswirkt nicht, dass etwas entsteht.
Erst als Gott sprach, entstand das Licht (V.3).

Es gibt Bereiche der Schdpfung, die aus begrer&ztetutionsprozessen entstanden sind
(so sind z.B. die pferdeartigen Tiere miteinandemmandt, wenn auch nicht mehr in jedem
Fall paarungsfahig; ahnliches kann man auch imi8emer Pflanzen beobachten). In 1Mose
1,11 heil3t es,Die Erde lasseGras hervorsprossen, Kraut, das Samen hervorbririgtoder
in Vers 14:,Es sollen Lichter an der Wolbung des Himmels wardé'; weiter in Vers 24:
.Das Land bringe alle Arten von lebendigen Weskervor,von Vieh, von Kriechtieren und
von Tieren des Feldeg.1n diesen drei Versen finden wir sog. Jussivforr(eB. bringe her-
vor). Gott gibtder Erdeden Befehl, lebendige Wesen hervorzubringen usas. Wortbara
(schuf) fehlt, was nicht heil3t, dass Gott nichthadese Geschopfe geschaffen hat. Aber das
Wirken Gottes ist beim Menschen offenbar sehr diedkter als bei anderen Schépfungswer-
ken. Dort, wo es um die Erschaffung des Menschém, gerd das Verb ,bara“ dreimal hin-
tereinander gebraucht! Der Mensch ist unmittellsaniedpfung Gottes!

Schliel3lich spricht auch die Aussage von 1Mosegggden jede Zufallstheorie: ,Gott
hauchte in die Nase des Adam Atem des Lebens; stewler Mensch eine lebende Seele.
Der Mensch hat somit eine ganz besondere Stellwtgdégeniber. Dies unterstreicht auch
der Ausdruck der Gottebenbildlichkeit, den wir miiher untersucheh.

2. Was ist ein Bild?

Ein Bild hat nur einen Wert, wenn eine BeziehunghzQriginal vorhanden ist. Ange-
nommen, Sie haben eine Schachtel alter Fotos, sdeweie nur denjenigen Bildern Beach-
tung schenken, bei denen die abgebildeten Perdonen etwas bedeuten. Das Bild schafft
eine Bricke vom sichtbaren zum unsichtbaren Bereich

Wer meint eine Fotografie sei lediglich ein StuakecHPapier, missversteht den Bildcha-
rakter grundsatzlich. Kein Verlobter wirft das Bis#iner Braut achtlos weg. Das Bild ist
sichtbarer Ausdruck engster Verbundenheit. WolfRamnnenberg schreibt: ,Die Funktion des
Bildes ist die Darstellung des Abgebildeten, decHuwlas Bild reprasentiert wird.*

2 Fur weitere Informationen verweise ich auf entshemde Fachbiicher. Besondere Beachtung verdieim: Re
hard Junker, Siegfried Scher&vyolution. Ein kritisches LehrbuchVeyel-Verlag, Giessen, 6. Auflage 2006 —
ein kompetentes Fachbuch zu den Evolutionsmechanisimd ihren Grenzen.

3 Ich gehe hier nicht auf die sog. Quellenscheidtimegsien des Pentateuchs ein (vor allem 1.bis 4elidseute
werden meistens drei Hauptquellen unterschieden:

Erstens die jahwistische Quelle (J), erkennbar ahr&ich des Gottesnamens ,Jahwe" (auf Deutsch aneist
mit ,Herr" Ubersetzt). Die Anhanger der Quellensdbagstheorie nehmen an, diese Texte seien um 9Garv
als Werk eines groRen Geschichtsschreibers undddgeoniedergeschrieben worden.

Zweitens die elohistischen Texte (E), so genangienweder Vorliebe fir den Gottesnamen Elohim (= Yabtan
macht geltend, diese Texte seien Ende des 8.Qhr.\niedergeschrieben worden.

Drittens die Priesterschrift (P); diese sei ersBabylonischen Exil Mitte des 6. Jh. v.Chr. voneBtérn nieder-
geschrieben worden, die besonders an gottesd@estliOrdnungen interessiert gewesen seien.

Es handelt sich um reine Hypothesen, die von naeafebraisten bestritten werden. Samuel R. Kiltieigte
in seinem Werk Zur Datierung deGenesis-P-Stiicke(Basel?1985, 322 S.) lberzeugend auf, dass die sog.
.Priesterhandschriften” nicht erst Mitte des 6. JiChr. entstanden sein konnten, sondern bis wei2i Jahrtau-
send zuriickdatiert werden missen. Folglich kann migiit postulieren, dass judische Priester in Babyliese
Teile des Pentateuchs verfasst haben.

4W. Pannenbergystematische Theologigl. 2, Géttingen 1991, S. 233.
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Im religiosen Bereich haben Bilder eine eminentddggung. Im Leben eines Guruschu-
lers nimmt das Bild seines Meisters einen entsemeldn Platz ein. Indem er es als Medium
braucht, kann er mit seinem Lehrer in Kontakt tret
selbst wenn er Hunderte von Kilometern entfernt.leby , Durch Bilder sehen wir,

Die Vergotterung des Menschen ist ein besonderegas man nicht sieht.
Kennzeichen bei totalitaren Ideologien, wie demitNat gi|der symbolisieren
nalsozialismus, dem Kommunismus oder dem
schismus. Wenn z.B. Kommunisten ihr System ei
Ideologienennen, so verrat auch hier der Begriff mehr,
als vielen Menschen bewusst ikteologiewird abgeleitet von griech. Woeidolon das im
Neuen Testament soviel heil3t wi@otterbild, Gotze(z.B. in Apg 15,20; Ro6m 2,22; 1Kor
10,19). ,Es bezeichnet eine Vorstellung oder eid Biei es materiell oder geistigtm klas-
sischen Griechisch wurde es fur die Statue einessbheen oder fir ein Geisteskonzept ge-
braucht. Im tUbertragenen Sinn heil3t dies, dassn@aschliche Geisteskonzept zu einem Got-
zen wird, wenn der wahre Gott geleugnet wird (8 bei atheistischen Konzepten wie dem
Kommunismus oder dem pseudoreligiosen Nationaliynfug Latein heil3idolon idolum,
dasldol. Idole haben oft gétterahnliche Funktionen.

Politische Fuhrer wissen um die Macht der Bildele Dlarxstatue, das Maobild, der Ge-
neral, schliellich das Bild des Staatsprasidentter 8undeskanzlers bei Wahlen. Seit es
Minzen gibt, lassen Machthaber entsprechende Reagesl herstellen. Diese Darstellungen
symbolisieren Macht und Machtanspruch. Sie sindtggr Ausdruck im materiellen Bereich.
.Der Personenkult um einen Despoten nimmt haufigitese Zige an: Sein Abbild wird bei-
spielsweise auf Medaillen und Porzellantellern datgllt, man sieht ihn auf Denkmalern;
StraRen und Platze sind nach ihm benahnt.*

Solche Vergottungen finden wir in vielen Religion@B. Buddha) und bedauerlicher-
weise auch bei den alten Kirchen. In der griechmthodoxen Kirche werden nach speziellen
Traditionen zweidimensional gemalte Bilder von MarChristus und Heiligen gemalt. Diese
Ikonen werden als ,Fenster” in die jenseitige Wadtstanden. Dabei wird nicht die Ikone
selbst, sondern die hinter der Abbildung stehentfeklichkeit“ verehrt. Die Marienbilder
oder Heiligenstatuen sind Ausdruck der unsichtbaiéohte im sichtbaren Bereich. Man be-
tet nicht das Bild schlechthin an, sondern glawsh 2Heiligen selbst zu beten. Das Bild ist
eine Bricke zum Jenseits.

Es gehort offensichtlich zum starker werdenden Endefalle, dass der Bilderkult auch
im protestantischen Bereich Eingang findet, z.Bicdudas Aufhédngen von Ikonen in Kir-
chengebauden. Sehr bekannt ist u.a. die ,Dreikadtigikone”. Es ist oft nur noch ein kleiner
Schritt vor solchen Bildern zu beten oder zu mecktn.

Die Etymologie des Wortes ,Bild* fihrt uns noch wezi Bild kommt aus der Wurzel
LPilY, was ,Wunderkraft“ heil3t. Das lateinische ,ago“ ist mit ,Magie” verwandt! Wegen
dieser Machtvergegenwartigung verbietet Gott deaelgen vor Bildern zu beten (2Mose 20).
Kein Volk betet den Stein der Statuen oder das &hlilechthin an, sondern der Mensch gerat
durch die Bilderverehrung in Kontakt mit jenseitigglachten. Die ersten Christen weigerten

:Erésenz und oft Macht.”

5 Elberfelder Studienbibel mit Sprachschlussgl, 1490.
5 http://de.wikipedia.org/wiki/Despotie (31.7.2014).
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sich darum, vor dem Bild des Kaisers zu opfern ld@mspruchte, er sei ,Herr und Gott“. Sie
wussten sehr genau, dass ein Bild mehr beinhddtsicntbar ist.

In der letzten Phase der Weltgeschichte entwickeh ein gigantischer Bilderkult. Ent-
sprechend dem Buch der Offenbarung erscheint inté&le8 ab Vers 11 ein zweites Tier, das
veranlasst, dass die Menschen das Bild des ergeesT der eine der antichristlichen Gestal-
ten ist, anbeten. Die Macht dieses Bildes ist engls wurde ihm Macht gegeben, dem Bild
des Tieres Lebensgeist zu verleihen, so dass &ssauechen konnte und bewirkte, dass alle
getotet wurden, die das Bild des Tieres nicht agtbat (Offb15). Diese Bilderverehrung wird
nach Offb 19,20 ein schmerzliches Gericht nach giehen. Die Uberwinder jedoch herr-
schen im Himmel mit Christus bis zur Vollendung dé00 Jahre (Offb 20,4). Sie werden in
die neue Schopfung eingehen (Offb 21-22).

Sprechende Bilder gab es zu der Zeit, als Johatiag3ffenbarung schrieb nicht. Seit der
Erfindung des Fernsehens ist dies anders. Hier ere unglaubliche Macht durch Bilder auf
die Zuschauer ausgetbt. Das Fernsehen ist ldeutmformationstrager geworden. Politiker
nitzen diese Prasentationsform oft schamlos fir sics. Die Informationen zum Tagesge-
schehen sind so knapp, dass nur oberflachlichea@abkte verbreitet werden kénnen. Ober-
flachlichkeit und Manipulation werden zur ernsteef&r. Die Bildermenge ist so grol3, dass
der Zuschauer die kritische Distanz verliert. Ggifrist der Nervenkitzel. Filmregisseuren
gelingt es mit ihren Filmen, eine Scheinwelt autan. Dass Menschen erschossen und
grausam umgebracht werden, wird zum Alltag. Ein Bkann man zur Seite legen oder
nachmals lesen. Man kann Uber das Gelesene kritischdenken. Beim Fernsehen werden
dauernd neue Informationen und Eindriicke vermjtth# eine berieselnde Funktion haben.
Das Fernsehen fordert die denkerische Passivititsirfur viele Menschen ein eigentlicher
Zeitkiller. Das sprechende Bild von Offb 13,15Rsalitat geworden.

3. ... nach Gottes Bild

Vorerst Ubersetzen wir 1Mose 1,26a und 27 mégliatistlich (in Klammern die hebrai-
schen Ausdricke),Und Gott (Elohim) sprach: Lasst uns Menschen (adaerwandt mit;
adama = Erdboden) machen nach (od. in) unserem Bil¢ — selem), wie unser Ab-
bild/Aussehennfn7 — domut). ... Und Gott (Elohim) schuf den Menschen rnegihem Bild
(2%%), nach dem Bildn?y) Gottes (Elohim) schuf er ihn als mannlich und Wwelbschuf er
sie."’

Wie eine Miinze gepragt wird, so hat Gott den Meesamach seinem Bild geschaffen.
Der Vergleich mit der Miinze hat uns noch mehr gesaDas Wertvolle ist heute nicht mehr
das Metall, sondern die Pragung, das Bild! Genaistses bei uns Menschen. Gott modellier-
te Adam aus Ackerboden. Der Wert des Menschentigstdoch darin, dass er ihn nach sei-

" Das Wort ,Bild" (hebr. selem) bezeichnet nicht @dginalform, sondern das nach dem Original gejerti
te Abbild, die Abbildung, das Modell (vgl. 4Mose,&2; 1Sam 6, 5; 2K6n 11,18; Ez 7,20; 16,17). Bidskort
kann in entsprechenden Texten auch mit ,Statuet ode,Go6tzenbild* wiedergegeben werden. Als Vet bs
die Bedeutung von ,schneiden, schnitzen.

,Abbild* (hebr. domut) kann auch mit ,Ahnlichkeit, Gleichheit, Nactthing” tibersetzt werden. Es ver-
starkt die Bedeutung des ersten Ausdrucks (vgl.i2Kg10; Ez 23,14-15).
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ner Gottebenbildlichkeit gepragt hat. Der MenschBillcharakter. In ihm ist das abgebildet,
was man nicht sieht. Er hat Bildstruktur Gottesehat folgende Auswirkungen:

1) Der Mensch ist zu Gott hin geschaffen und hat von edelste
Gaben erhalten, um so eine tiefe Gemeinschaft mitem
Schopfer pflegen zu kdnnen. Nur in dieser Beziehergngt /
der Mensch seine wahre Bestimmung. Er weist mitesaiSein /¢
unmittelbar auf Gott hin. Der Mensch hat das angai® Ver-
langen, Beziehung, d.h. Gemeinschaft zu haben. @b&- \:
Vater, Gottes Sohn und der Heilige Geist unter &&mein-
schaft pflegen, so sehnt sich jeder Mensch naatmei@egen-
tber. Funf-Franken-Minze der

2) Der Ausdruck ,Bild Gottes” und das Verb ,schuf* 2%, hebr. Schweizer Wahrung
bara) unterstreichen, dass der Schopfer weit tUber dem-M
schen erhaben ist. Dieser mtr Abbild, d.h. Gesch6pf in Raum und Zeit. Damit steine
Vergotterung oder Vergottung des Menschen im Gedermi den Aussagen der Heiligen
Schrift.

3) Gleichzeitig bedeutet die Gottebenbildlichkeit, sigsder Mensch auf dieser Erde dem
dreieinigen Gott gegeniber verantwortlich ist.

Sodann betont die Bibel, dass von allen Schopfuadsm allein der Mensch Abbild
Gottes ist. In Ps 8 lesen wir die geradezu poetiscimd erstaunlichen Worte:

~Was ist der Mensch, dass du an ihn denkst,

des Menschen Kind, dass du dich seiner annimmst?

Du hast ihn nur wenig geringer gemacht als Gott (!)

hast ihn mit Herrlichkeit und Ehre gekront.

Du hast ihn als Herrscher eingesetzt Uber das Wenker Hande,
hast ihm alles zu Ful3en gelegt.”

Von den Engeln wird nichts Ahnliches ausgesagtg®Bs 2Pt 3,11). Die Gottebenbild-
lichkeit ist die unverwechselbare Vorzugsstellueg Menschen.

4. ,Lasst uns machen ...”

Ist es nicht ein grammatikalischer Widerspruch, nvenr lesen, dass deine Gott im
Plural spricht:;,Lasst unsMenschen machen“? In 1Mose 3,22 begegnet unslerSach-
verhalt: ,Siehe, der Mensch ist geworden wie ewwar uns,zu erkennen Gutes und Boses.”
Besonders in der neueren Zeit haben TheologeneagidAussage Vorschlage formuliert wie:

— Es handle sich hier um ein Uberbleibsel einer Mettvgrstellung (Polytheismus). Diese
These widerspricht den Aussagen der Schépfungsigesehwie auch dem Gesamtzeugnis
der Bibel.

— Andere Ausleger meinen, Gott sei von einem himrhescHofstaat, z.B. von Engeln, um-
geben, die bei der Schopfung mitgewirkt hatten. &\Wdies richtig, misste der Ausdruck
,nach seinem Bild" eine Abbildung des HofstaatssBier Bibeltext sagt jedoch ausdrick-
lich, dass der Mensch naskinem d.h. Gottes Bild (sing.) geschaffen ist. Zuderit tér
Text fest, dass Gott der alleinige Schopfer ist.



14

— Schlief3lich postuliert man einen MajestatspluraheEsolche Pluralform ist jedoch im Al-
ten Testament nicht belegt.

— Weitere Autoren sehen in diesem Verb einen PluzalAifforderung oder der Aufmunte-
rung. Eine entsprechende Form finden wir in 1Mo%¢/:1,Auf, steigen wir hinab, und
verwirren wir dort ihre Sprache, so dass keiner maie

Sprache des anderen versteht!” Nach dieser These gis VATER
hier um eine besonders starke Betonung desserGotasut.
— Seit Irenaus (um 200 n.Chr.) sahen die Kirchenvatdresen
Pluralformen einen Bezug zur Trinitat. Auch die étefato-
GOTT

ren wie Luther und Calvin vertraten diese Ansicdr auch
viele Theologen der neueren Zeit folgen.

Was spricht fur diese These? — In 1Mose 1,2 enfale, SCIEIRE HL.GEIST
dass Gottes Geist bei der Schdpfung gegenwartigSealann

lehrt uns das Neue Testament, dass Jesus Chrishishar der Erldsungsmittler, sondern
auch der Schopfungsmittler ist. Wir finden drei #&tbxte, in denen Gott diese Tatsache
offenbart hat: Joh 1; Kol 1,16f und Heb 1,3. In Kl 6f steht;,Denn in ihm ist alles in
den Himmeln und auf der Erde geschaffen wordenSilgistbare und das Unsichtbare, es
seien Throne oder Herrschaften oder Gewalten odachite: alles ist durch ihn und zu
ihm hin geschaffen; und er ist vor allem, und alkesteht durch ihn."Der Text von
1Mose 1 spricht nicht von einer Dreieinigkeit, lAgber diese Deutung offen. Nach Dan
12,8 wurde den Propheten manchmal mehr offenldarsj@verstehen konnten.

Wir halten fest: Nicht nur Gott-Vater, sondern a@firistus und der Heilige Geist waren
an der Erschaffung des Menschen beteiligt! Im Weitébetont Kol 1,17, dass ,alles in ihm,
d.h. in Christus, besteht.” In Heb 1,3 finden wig Worte, dass Christus ,alle Dinge mit sei-
nem kraftigen Wort tragt." Der Mensch ist nichthsiselbst Uberlassen, auch nicht der von
Gott getrennte Mensch! Hier kommt deutlich der peade Bezug zwischen Gott und dem
Menschen zum Ausdruck.

Gott ist ein Gott der Beziehungen. Die drei veradenen Personen Gottes unterscheiden
sich vor allem in ihrer Beziehung. Die gottlichenitt ist eine Lehre, die schon im Alten
Testament in etlichen Texten aufleuchtet. Die Dnegieit Gottes ist die Grundlage dafur,
dass auf dieser Welt tberhaupt Beziehungen moginth Sie ist eine Vorgabe fir uns Men-
schen, wie sich Gott Gemeinschaft vorstellt. Deaube an den dreieinigen Gott ist keine
kiihle Dogmatik, sondern voller Dynamik fiir alle Biehe des Leberfs.

5. Geschaffen aus Erdboden ... mit Gottes Atem belebt

Gott hatte den Menschen aus Erde geschaffeaformte Elohim Jahwe den Menschen
aus Erde vom Ackerboder{(1Mose 2,7). Nach dem Ungehorsam heil3t,Ekhim Jahwe
schickte ihn aus dem Garten von Eden weg, dandearAckerboden bestellte, von dem er
genommen war.(1Mose 3,23).

Adam ist der ,Adama“, dem Erdboden, enthommen. latdinisch heil3t ,Mensch” ,ho-
mo*“, der Erdboden ist der ,humus”, davon abgelegetdie ,humilitas”, die Demut! Gott

8 vgl. dazu meine SchrifDie Dreieinigkeit Gottes — die Grundlage jeglicigeziehungsfahigkeit.
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schuf den Menschen nicht aus dem Nichts, sondewmtelirerte ihn aus Erdboden, aus Hu-
mus! Auch wenn Gott ihm personlich den Lebensodemnsgine Nase hauchte®, soll sich der
Mensch vergegenwartigen, wie verganglich er istieBron Erde! Schon in 1Mose 3 gaukelte
ihm die Schlange vor, er kbnne ,sein wie Gott" emdrerlield die Demutshaltung.

Nach 1Mose 2,7 ,hauchte Gott in die Nase des Adam
Atem des Lebens.“ Sodann heiRt es: ,So wurde demskte| adam - Mensch
eine lebende Seele.” Der Begriff ,Seele* bedeutet Boviel
wie ,lebendiges Wesen* (so nach Lu, ZB und EU) oder
bendes Wesen* (GNB). Die Sacherklarung der GNB fesli,

adama — Erdboden

dass es hier um den ,Lebenshauch® geht, ,den Gotlen | homo — Mensch
Menschen gelegt hat, dem innersten Wesen, demsiSelés
Menschen.* humus  -Erde

Der Text schlieRt einen Geist-Leib-Dualismus ausr P humilitas - bemut
Mensch bekommt nicht eine Seele, sondeird zu einem
lebendigen Geschopf. Geist, Seele, Herz und Lddpengen der einen Schopferhand Gottes!
Gott hat den Menschen nicht aus verschiedenen Koemen geschaffen, sondern er ist ,aus
einem Guss". Wir werden sehen, dass erst als F@g&inde der Geist (resp. die Seele) sich
vom Menschen beim Sterben trennt.

Eine Randbemerkung: Der Mann wurde aus Erde gdechafie Frau immerhin aus et-
was edlerem ,Rohstoff*: aus der Rippe des Marm&simit wird deutlich, dass die Frau
nichts Minderwertiges an sich hat, dies im Gegenzatden Aussagen von Aristoteles oder
des katholischen Lehrers Thomas von Aquin (13.siélte weiter unten).

6. Der Mensch als Geschoépf des sechsten Tages

Die Schopfungsgeschichte offenbart uns Einsictaardenen wir durch eigenes Forschen
vorbeiarbeiten wirden, z.B. dass die Welt nichtcduzufall entstanden ist, dass Gott die
Schopfung nach und nach erschaffen hat und andezles

Der Schopfungsbericht von 1Mose 1 enthélt einepréagsameriParallelismus der vie-
len Bibellesern unbekannt ist (Skizze siehe folge8dite). Der Lebensraum, der in den ersten
drei Tagen geteilt wird, wird in den drei folgendeEagen mit Lichtern und Lebewesen bevol-
kert. Wie bei einem Haus werden zuerst die Mau@athbezogen (Scheidung des Lebens-
raumes), um es danach einzurichten (Belebung).iBe@swert erscheint der dritte und sechs-

9 Apropos ,Rohstoffe”, eine erniichternde Bilanz: Emeet man den Wert des Menschen nach seinem Ma-
terialwert, ergeben sich folgende Zahlen:

Ein Mensch wiegt durchschnittlich 70 kg. Davon s#félkg Wasser, 11,2 kg Eiweiss- und Leimstoffeg9 k
Fett, 3,5 kg Asche und 0,7 kg Kohlehydrate. Aus Biweiss- und Leimstoffen kénnte fur etwa 8.- Flelistoff
gewonnen werden, aus dem Fett 17 Riegel Wascheeléert von 6.- Fr. Mit den 1,3 kg Phosphor und\&eh
fel kdnnte man etwa 2000 Ziundhélzchen bestreictlien3.- Fr. wert sind. Mit dem Kalium im Wert vo0 Rp.
kénnte man einen Schuss aus einer kleinen Feueskarine abgeben. Das Chlor (270 g) und das Na{Bdth
g) wirden zusammen fur etwa 50 Rp. Kochsalz erge¥eri,2 kg Kalk kénnte man einen Huhnerstall \geis,
Wert 10 Rp. Das Magnesium (24 g) im Wert von 5 iRht fur eine Blitzlichtaufnahme. Das Eisen (28ngir-
de zur Herstellung von einigen kleineren Nagelnreigken, Wert 15 Rp. — Summa summarum kostet ein
Mensch die lacherliche Summe zwischen 15.- bis R0O,-etwas mehr als 10.- €, Menschen sind wie klHiee
Kostbarkeit liegt in der funktionellen Struktur,ilmrer minutidsen, ja geradezu perfekten Konstarkbegriindet
und nicht im Materialwert. Allein das Gehirn desmdehen ist kliiger als 1000 Computer.
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te Tag: hier finden wir je zwei Schoépfungswerkdy. avir haben nicht sechs Schépfungswer-
ke, sondern acht. Die Vegetation weist bereitsd@éifolgende Belebung hin, der Mensch auf
den folgenden Ruhetag, den nur er geniel3en kammeriMenschen ist der Ruhetag der erste
volle Tag in seinem Leben. Gott schenkt dem Mens&mest, ihm, dem Schopfer, zu begeg-

nen, seine Frau kennen zu lernen und die Natunieeken.

Gott hat fur die Erschaffung des Menschen keingaretn Schopfungstag reserviert. Der
Mensch wird am selben Tag wie die Landtiere ge$ehaiVas heil3t dies? Einerseits ist der
Mensch total anders als die Tiere, anderseits mpn sie sich. So ist die Anatomie von
Mensch und Tier, d.h. die ,Konstruktionsbauweis#t,verbliffend ahnlich (z.B. Aufbau des
Skeletts, Anordnung und Art der Organe). Schlid¢fdleben viele Tiere im selben oder einem
ahnlichen Umfeld wie der Mensch.

Dennoch unterscheidet sich der Mensch wesentlichdem Tieren: Er kann Gott erken-
nen, er hat ein Bewusstsein, er kann abstrakt demkeéat Kreativitat, die diejenige der Tiere
bei weitem Ubersteigt, er ist wortmachtig, seineugenschaften und Erkenntnisse muss er
durch Erziehung weitervermitteln usw. Diese Themenden wir in den folgenden Kapiteln
entfalten.

‘ / SCHEIDUNG BELEBUNG
s\\J/é/ 1. Licht/
’/}O\Q Finsternis 4. Lichter
/ /l\ (Genesis 1,3-5) (1,14-19)
1 7 %
| g
e | g 2. Wasser oben /| 5. Vogel und
- = — o Wasser unten Meertiere
— _ —
— -~ = 1,6-8 (1,20-23)
2 - = >Q>,\_,<7/_i 5 ( )
X 3. 6.
-, — Meer /Land | — Landtiere
- \ — Vegetation — Mensch
i (1,9-13) (1,24-31)
3 v e ¥ éﬁm%
7. Sabbat
RUHETAG (2.13)

Sodann finden wir im Text von Genesis 1 einen belmmerkenswerten Gebrauch von be-
sonderen Ausdricken. Die folgende Tabelle fasst\hethaufigkeit zusammen:
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Ta |Verse |Gott bara dass es ma- es weitere | Segen
g sprach |(schaf- |es gut |ge- chen werde |Jussif-
fen) war schah formen
also

1-2 X
1 |35 X X X
2 |6-8 X X X X
3 [9-13 XX XX XX XX
4 [14-19 | X X X X XX
5 120-23 | X X X X X
6 [24-31 [ XXXX XXX |XX XX XX X X

2,1-3 X
Total 10 5 7 6 4 4 4 3

Der Ausdruck ,Gott sprach erscheint zehnmal. Anttein und am sechsten Tag werden
diese beiden Worte mehrmals benutzt. Allein schaducch wird deutlich, dass Gott am
sechsten Tag ganz besondere Schopfungswerke schuf.

Siebenmal wird der Satz ,,und Gott sah, dass esvgttgebraucht. Aber nicht an jedem
Tag erscheint diese Aussage: Am dritten und amssecTag jeweils zweimal.

~Schaffen para) wird nur an drei Stellen gebraucht: In Vers 1 ¢tGschuf Himmel und
Erde”), dann beim flinften Tag (Vogel und Fischell wehlie3lich bei der Erschaffung des
Menschen, dort gleich dreimal. Dadurch entstere besondere Aussagekraft: An drei Stellen
bara, zudem wird bei der dritten Stelle eine beson&eggerung deutlich.

Der Parallelismus, wie auch die Anzahl und Vertaglwer entsprechenden Ausdriicke,
macht deutlich, dass der Schdpfungsbericht aulfmtich durchstrukturiert ist. Dies ist ein
weiteres Argument fur die gottliche Inspirationséie Textes.

Jussifformen sind eine Art Befehlsformen: ,es wéradlas Wasser ,sammle sich”, das
Land ,lasse wachsen” (3. Tag); das Wasser ,wimnie‘Tag); das Land ,bringe hervor” (6.
Tag), ,Lasst uns schaffen* den Menschen (im Hebh&e ein Wort, sogCohortatif) — (6.
Tag).

Segnungen spricht Gott nur am funften, sechstensigtiten Tag. Der Segen wird zum
Inbegriff des abgeschlossenen Schépfungswerks.

Zur Symbolik der Zahlen:

3 Gott: drei Personen

4 Gesamtheit der sichtbaren Schopfung (vgl. ,vier &)
6 Bezug auf die sechs Tage

7  Erfillung, Vollkommenheit, Heiligkeit

10 Triumph der Allmacht Gottes, Vollendung
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B. Was den Menschen zum Menschen macht

Wenn wir den Menschen verstehen wollen, kdnnenilwimicht isoliert, gleichsam wie
einen Gegenstand unter dem Mikroskop, betracht¢éms den Menschen zum Menschen
macht, ist vor allem seine Beziehungsfahigkesott hat ihn als Person geschaffen. Persona-
litat besagt, dass er beziehungsfahig ist und esnm@naligen Wert und eine unverwechselbare
Wirde mit auf den Weg bekommen hat. Er tragt fim $en und (Unter-)Lassen Verantwor-
tung. Man spricht von demalogia relationis:der Mensch ist Gott ahnlich in Bezug auf seine
Beziehungsfahigkeit. Gliedern wir Genesis 1,26-2@ 2,15.21-25 nach der menschlichen
Gemeinschaftsfahigkeit, so ergeben sich drei vegdehe Beziehungsebenen:

1. Der Mensch ist auf Gott hin erschaffen worderach dem Bild Gottes".

2. Er lebt nicht als Einzelganger in dieser Wetindern in Gemeinschaft mit seinem
Ehepartner, als ,Mann oder Frau® (Gen 1,27).

3. Er ist berufen, zur Natur eine besondere Benighaufzubauen (Erde, Tiere). Man
spricht in diesem Zusammenhang vBuoiturauftrag.

In einem weiteren Kapitel werden wir uns auch Gé&daniber digGottebenbildlichkeit
als Ausdruck des Seing&nalogia entis,vgl. S. 54ff) machen. Schlie3lich werden wir uns
fragen, wie die Bibel den inneren und auReren Megswersteht.

Vorerst fragen wir uns: Wie ist die Gemeinschafisolven Gott und dem Menschen be-
grindet?

1. Der Mensch, geschaffen zur Gemeinschaft mit Gott

Gott hat den Menschen zur Gemeinschaft mit ihmhaféen. Nur der betende Mensch,
der danach strebt, nach dem Willen Gottes zu lelsnwahrhaft Mensch. Jedes andere
Menschsein wird zu einer Karikatur.

In der Gemeinschaft mit Gott findet der Mensch eeibhebenssinn. Dies kommt deutlich
in den Aussagen von Jesus Christus zum Ausdruclsagte er: ,Wer mein Wort hort und
dem glaubt, der mich gesandt hat, das ewige Leberer kommt nicht ins Gericht, sondern
ist aus dem Tod ins Leben hintibergegangen® (Jof) 5[2r Ausdruck ,ewiges Leben” ent-
halt vor allem eine qualitative Aussage; er bedew@n Gott angenommen zu sein und Le-
benserfullung zu finden. Trotz Leid dirfen wir LeB&eude erfahren. So sagt Jesus in Bezug
auf seine Nachfolger: ,Doch dies rede ich nochen\Welt, damit sieneine Freude in Fille
in sich haben®“(Joh 17,13).

Wenn der Mensch Gott durch Gétter ersetzt, verieden Lebenssinn. Der Schriftsteller
und ehemalige Prasident der Tschechischen Rep\Wildkav Havel (*1936), schrieb: ,Die
Tragtdie des Menschen besteht nicht darin, dags &runde immer weniger Gber den Sinn
des eigenen Lebens weil, sondern dass ihn das imenéger beunruhigt'®

10 Quelle des Zitats unbestimmt; Briefe an Olga,Rowohlt Taschenbuch, 1989, Reihe rororo aktuedl78p)
erortert Vaclav Havel den Sinn des Lebens.

Die Sprachen der Antike kannten das Wort ,Lebemssiicht. Daflr finden wir andere Begriffe. Die Rigo-
phen um 500 v.Chr. pragten den Ausdruck ,Gliickgelij (griech.:eudaimonia)in der Bibel sind es Begriffe
wie ,Friede" (Schalom), ,Freude in Gott", ,ewigeghen” und andere Ausdricke.
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Laktanz (1t nach 317) schrieb: ,Um wie viel wichtigst es, die nichtigen Gebilde [er
meint damit den Gotzendienst] zu verachten, den 3inGott zu wenden, die Stellung auf-
rechtzuerhalten, die wir von Gott empfangen haloenl, unserem Namen Ehre zu machen;
dennanthroposd! wird der Mensch genannt, weil er aufwarts blidkach oben aber blickt
der, welcher zum wahren und lebendigen Gott, dedimmel ist, emporschaut, welcher den
Schopfer und Vater seiner Seele nicht bloRR mit Hemd Sinn, sondern auch mit Erhebung
des Antlitzes und der Augen sucht.in der Schriftvom Zorn Gottesesen wir: ,Ich frage:
lasst nicht schon die Stellung des Leibes und dist&tung des Antlitzes klar ersehen, dass
wir nicht mit den stummen Tieren auf gleicher Stsiiehen? Die Natur des Tieres ist abwarts
zum Futter und zur Erde gerichtet und hat nichtsdem Himmel gemein, zu dem sie nicht
emporschaut. Der Mensch aber in seiner aufrechigiu®g, mit dem emporgerichteten Ant-
litz ist zur Betrachtung des Weltalls geschaffed tauscht mit Gott den Blick, und Vernunft
erkennt die Vernunft* (Kap. 7).

a. Zur Liebe bestimmt

Die wohl zentralste Selbstoffenbarung Gottes find@nin 1Joh 4,8.16. Es sind die drei
Worte, Gott ist Liebe“. Gottes Gerechtigkeit, seine Treue, seine Allmgehgelbst sein Zorn
findet den Ausgangspunkt in der Wesensbestimmuragt,jGt Liebe”. Die Liebe ist Beweg-
grund seines Handelns, das im Heilsplan fur dieddkan durch den Tod seines Sohnes einen
unuberbietbaren Hohepunkt fand. Werner de Boorfhétt ,‘Gott ist Liebe’, das ist die ein-
zigartige Aussage des Evangeliums, die sich indteihilosophie und keiner Religion der
Welt findet."*®

Messerscharf erkannte Johannes, dass die Bezielesngenschen zu Gott, wie auch die
Beziehung der Menschen untereinander, an der lag@ent wird. Fast das ganze vierte Ka-
pitel des 1. Johannesbriefs ist der Liebe gewidiit zeigt der Apostel auf, was die Liebe
fordert, aber auch, was sie zum Erliegen bringddn Versen 7-9 lesen wip.iebe Bruder,
wir wollen einander lieben; denn die Liebe ist &stt, und jeder, der liebt, stammt von Gott
und erkennt Gott. Wer nicht liebt, hat Gott nichitasnt; denn Gott ist die Liebe. Die Liebe
Gottes wurde unter uns dadurch offenbart, dass &woitten einzigen Sohn in die Welt gesandt
hat, damit wir durch ihn leben.”

Emil Brunner sah den Menschen als verantwortliodhesen, das zur Liebe geschaffen
ist: ,Das Sein-zur-Liebe ist nicht ein Attribut dstenschseins neben anderen, sondern es ist
das Menschsein selbst. Der Mensch ist gerade sMeresch, als er in der Liebe ist. Der Grad
seiner Entfremdung von der Liebe ist der Grad sdimenenschlichkeit. Nicht die Freiheit,
nicht die geistige Schopferkraft, nicht die Verrtusihd das Eigentlich-Menschliche. Sie sind
vielmehr die Verwirklichungsbedingungen seines ®ilgghen Menschseins, das in der Liebe
besteht.**

Der Diognetbrief entstand im 3. Jh. n.Chr. Der Walmate Autor antwortete in seiner
Schrift Diognet, einem Heiden, der sich flr denubken der Christen interessierte. Nachdem

11 S0 nach der eher poetischen Ableitung in Pl&m@dylusvon anatherein = nach oben blicken.
12 Gottliche Unterweisungen, Kap. 20.

3 Werner de Boomie Briefe des Johannes, Wuppertaftudienbibel, Wuppertd1989, S. 121.
14 Emil Brunner, Gott und sein Rebell, rororo 6218.18f, zit. in P6hlmann, op. cit., S. 180.
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er betonte, dass der Sohn Gottes uns rechtféeagimt er auf den Menschen als Abbild Got-
tes zu sprechen. Auf eindrickliche Weise fassudéekannte Autor die Bedeutung der Gott-
ebenbildlichkeit des Menschen zusammen. Er gelht mien der geschopflichen Wirde des
Menschen als Abbild Gottes aus, sondern von ddyel@ottes zu den Menschen. Er wahlt
damit den theozentrischen Ansatz. Indem der Menéeh.iebe Gottes nachahmt, wird die
Gottebenbildlichkeit deutlich. Die Beziehung zumtiénschen ist eingebettet in der Bezie-
hung zu Gott:

»1ragst auch du nach diesem Glauben Verlangererse zuerst den Vater kennen.
Denn Gott hat die Menschen geliebt;

ihretwegen schuf er die Welt,

ihnen unterwarf er alles auf Erden,

ihnen gab er Rede[fahigkeit], ihnen Vernunft;

ihnen allein gestattete er, aufwarts zu ihm zukiehé>;

sie gestaltete er nach seinem Ebenbild,

ihnen sandte er seinen eingeborenen Sohn,

ihnen verhiel3 er das Himmelreich

und wird es geben denen, die ihn lieben.

Von welcher Freude aber glaubst du wohl erfillinarden,

wenn du ihn erkannt hast?

Oder wie [sehr] wirst du den lieben, der dich searwgeliebt hat?
Liebst du ihn aber, so wirst du auch ein Nachalsearer Glite sein.
Waundere dich nicht, dass ein Mensch Nachahmer &eéim kann;
er kann es, weil Gott es will.

Denn das Gliick besteht nicht darin, dass man tdre SNebenmenschen herrscht
oder mehr haben will als die Schwéachern, auch miahh, dass man reich ist und die
Niedrigen unterdrickt. Auf solche Art kann niemdaoitt nachahmen, dies ist seiner
Majestat fremd. Wer hingegen die Last seines Naohatuf sich nimmt, wer dem
Schwachern helfen will in den Sticken, in denerer Gberlegen ist, wer das, was
er von Gott empfangen hat, den Bedurftigen spenidetyird ein Gott fur die Emp-
fanger, er ist Gottes Nachahmer. Dann wirst duhanenn du auf Erden lebst,
schauen, dass ein Gott im Himmel waltet; dann vdisGottes Geheimnisse zu re-
den anfangen .18

Damit hat der Autor des Diognetbriefs auf sehr wégde Eigenschaften der Gotteben-
bildlichkeit hingewiesen.

15 Die Christen blickten damals beim Beten mit offedeigen zum Himmel hinauf.

16 Der Brief an DiognetBibliothek der Kirchenvéter, 1. Reihe, Band 12pK40, zit. nach Ubersetzung in An-
lehnung an Gerhard Rauschen; http://www.unifr.citaich23.htm.

Im Vorwort schreibt der Ubersetzer: ,Der Brief aingnet ist nach Form und Inhalt ein Meisterwerkrriell
zeichnen ihn klare Diktion, rhythmischer Satzaufbaarnehmer Ton und feurige Sprache aus; jede Zeildam
verrat die feine Bildung, die innige Empfindung utid Glaubenszuversicht des Verfassers.”
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b. Totale Abhédngigkeit von Gott

Die Gottebenbildlichkeit verweist auf den Schdp-
fer von uns Menschen. Wir Menschen sollen degserPas Leben als Christ ist
Herrlichkeit widerspiegeln, wie dies Paulus in Bgzy die tagliche Pflege einer
nahme auf Mose in 2Kor 3,18 schreipt¥ir alle spie- | innigen, herzlichen Bezie-
geln mit enthulltem Angesicht die Herrlichkeit deshung zu Gott.”

Herrn wider und werden so in sein eigenes Bild ver-

wandelt, von Herrlichkeit zu Herrlichkeit, durch m&eist des Herrn.” Wilhelm Vischer
schreibt: ,Der Mensch ist wie das Auge der ganzemgfung, dem Gott seine Herrlichkeit
offenbaren will." Der Mensch ist nicht wertvoll 8ich selbst, sondern sein ganzer Wert ist in
der Beziehung zu Gott begrindet (Apg 17,28). Dawird unser Leben nur sinnvoll, wenn
wir unseren Schoépfer personlich kennen und undee.éhm anvertrauen.

¢. Zum Bund erwdéhlt: Verantwortung und Gehorsam

Ein weiterer Aspekt der Gottebenbildlichkeit ist,dgass Gott den Menschen zum Bun-
despartner wahlt. Fur einen Bundesschluss brawchivei Partner, die unmissverstandlich
ihre Willensabsicht bekunden, ein besonderes Varisakinzugehen. Zwischen ihnen muss
eine Vertrauensbasis vorhanden sein. Diese Vorawsggen sind im Schopfungsbericht er-
fullt. Wir sprechen darum vor8chopfungsbundsott gibt dem Menschen den Auftrag, sich
zu vermehren, die Tiere zu benennen, Uber sie zadmen sowie den Garten Eden zu bebau-
en und zu bewahren.

Gott bestimmt den Freiraum, aber auch die Grenz rdenschlichen Daseins: Der
Mensch darf von allen Baumen des Gartens esseer aafh Baum der Erkenntnis des Guten
und Bosen. Wir haben einen sehr sonderbaren Bunding Gott verteidigt weder seine
Rechte, noch Uberhéauft er den Menschen mit Pfiichte

Wir finden im ersten und zweiten Kapitel der Bimh padagogisches Grundkonzept.
Viel Freiheit, damit die personliche Initiative hicerstickt wird, aber keine grenzenlose Frei-
heit, damit sich der Menschen nicht verliert. Gatvartet Gehorsam, der fur den Menschen
Schutz vor dem Bosen bedeutet. Dieser Gehorsakeiis¢ Sklaverei, sondern in Liebe be-
griundete Freiheit. In dieser Beziehung ist Gengsisid 2 ein Meisterstick: Mit knappen
Worten wird das Wesentliche gesagt.

Auch nach dem Ungehorsam soll der Mensch seineripsahantworten. So ruft Gott:
»LAdam, wo bist du?” (3,9), wie wenn Gott nicht zuaxhon wisste, was geschehen ist und
wo sich das verirrte Menschenpaar aufhalt. Der Mensigt Verantwort-ung! Einmal mehr
wird der Gedanke der Beziehung wichtig.

Da der Mensch Gott ungehorsam wurde, wurden weBenedesschllisse ndétig: Die
Bindnisse mit Noah, Abraham und am Sinai. Schi&f¥olgt der abschlielRende und ewige
Bund in Jesus Christus.
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d. Das Gewissen

Mit dem Ungehorsam erwacht das Gewissen des MensdtWéovon gibt es Zeugnis?
Was fiur eine ,Stimme* ist das? In Rom 2,14-15 lesén ,Wenn Heiden, die das Gesetz
nicht haben, von Natur aus das tun, was im Gessftrdert ist, so sind sie, die das Gesetz
nicht haben, sich selbst ein Gesetz. Sie zeigeiit,ddass ihnen die Forderung des Gesetzes
ins Herz geschrieben ist; ihr Gewissen legt Zeugamon ab, ihre Gedanken klagen sich ge-
genseitig an und verteidigen sicHJnser Gewissen ist keine ,Stimme Gottes"! Es gibtg-
nis vom Gesetz Gottes.

Das Alte Testament kennt den Begriff des Gewissectst. Daflir stehen die Ausdricke
.Herz* oder ,Nieren* (vgl. 83 und 102). Im Neuen skament steht daflr das griechische
Wort syneidesiswas soviel wie ,Mitwissen“ heif3t.

Mit dem Ungehorsam gegentber Gottes Gebot, niamt Baum der Erkenntnis zu essen,
regt sich das Gewissen des Menschen. Er verlienitdaine Unschuld (vgl. 1Mose 3). Nach-
denklich stimmen muss uns, dass der Mensch dagyeiliZesen ist, das ein Gewissen hat.
Doch gerade er handelt oft gewissenlos. So wirdMiemsch zum Unmenschen, d.h. er ver-
liert seine von Gott geschenkte Identitat als Mansc

Unser Gewissen wird von der Erziehung gepragt. B&ispiel: In einer Familie gilt die
Regel, dass am Sonntag kein Ful3ball gespielt ®ipiklt eines der Kinder trotzdem, hat es
ein schlechtes Gewissen. Dies macht deutlich, dassGewissen nicht unbedingt an Hand-
lungen gekoppelt ist, die stindig sind.

Wird die Kompassnadel durch nahe Metallgegenstabdelenkt, so zeigt sie in eine fal-
sche Richtung. Ebenso kann auch das Gewissen deschen leicht beeinflusst oder gar ma-
nipuliert werden.

Die Frage, die sich dem jungen Menschen stelletaiann lebe ich naameinerUber-
zeugung, wann hort die Bindung zu den Eltern aw? dher gesunden Gemeinschaft wird
immer eine Bindung zu den Eltern erhalten bleilser nicht unbedingt auf der Ebene des
Gewissens. Die Kinder mussen sich ablosen konmarihte Verantwortung im persoénlichen
Leben finden zu kénnen.

Eine Gemeinschaft ohne Regeln ist nicht moglichr ¥dillten unseren Kindern helfen,
menschliche Regeln und die Gebote Gottes zu uhieiken. Das Gewissen soll vom Wort
Gottes ,geeicht” sein. Traditionen und Menschengessollen daran gemessen werden. Ge-
schieht das nicht, kdnnen Menschen durch Gesekzlithin so groRe Note gebracht werden,
dass sie ein ganzlich unfreies Leben fuhren. sajed in einem gesetzlichen Umfeld aufge-
wachsen, muss er zuerst erkennen, warum sich das$&as meldet, wo dies nicht begriin-
det ist; erst dann wird es mdglich, das Gewissemezéndern. Ein solcher Vorgang braucht
Zeit. Oft ist eine seelsorgerliche Begleitung noWjchtig ist auch, persénliche Grenzen nicht
mutwillig zu Uberschreiten, sonst kann der Schagtéfler werden als der Nutzen.

17 Zum ThemaGewissernvgl.: Siegfried Kettling,Das GewissenBrockhaus Verlag Wuppertal 1985, 143 S.;
John F. MacArthurDas verlorene GewisserKlare Grenzen in einer Welt der Schuldverleugnuvigriag
Christliche Literaturverbreitung, ISBN3-89397-28950dann verweise ich auf entsprechende Artik@ibel-
lexika.

18 H, Burkhard beschreibt Gesetzlichkeit als ,...ibontale Absolutsetzung bestimmter Verhaltensnognaéa
um ihrer selbst willen einzuhalten sind®\angelisches Gemeindelexikdh, Brockhaus: Wuppertal 1986, Arti-
kel ,Gesetzlichkeit* S.208). ,Gesetzlichkeit* simienschliche Zusatzregeln zu den Geboten Gottes.
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,Das Gewissen kann anfangs noch schwach sein
(1Kor 8,12), aber die Bitte um ein gutes Gewissenper Mensch ist das einzige
(1Pt 3,21) verblrgt seine Festigung, so dass és
nicht mehr verwirren lasst (vgl. Rom 14,1; Kol 2,16 hat. Doch gerade er han-

1Tim 4,1-5).%° ; "
_ delt oft gewissenlos.
Das Gewissen kann aber auch so abgestumpft

werden, dass der Mensch das ins Herz geschriebene
gottliche Gesetz nur noch undeutlich oder Uberhatigdtt mehr wahrnimmt. Darum geniigt
ein ,gutes Gewissen* nicht; es kann tauschen. @atts unser ,Herz erforschen und die Nie-
ren prufen” (Jer 17,10), damit wir wieder zurechmimoen.

SK\/esen, das ein Gewissen

Das Gewissemimmt vor allem in den Schriften von Paulus undHebréerbrief einen
wichtigen Platz ein. Da heil3t es, dass es uns delé& bewusst macht und Zeugnis ablegt
Uber gute und schlechte Taten (Rom 2,15; 9,1).0tsisrch das Blut Christi gereinigt (Heb
9,14) und durch den Heiligen Geist erleuchtet wer@@om 9,1). Der innere Friede ist Aus-
druck eines guten, von Gott gereinigten GewissBaschreibt Johannes: ,Geliebte, wenn das
Herz uns nicht verurteilt, haben wir Freimutigkeit Gott* (1Joh 3,21). Johannes gebraucht
hier nicht das Wort ,Gewissen®, sondern spricht vgterzen, das uns nicht verurteilt“. Dies
entspricht ganz der hebraischen Ausdrucksweise kelieen Ausdruck fir das Gewissen
kennt, sondern in diesem Zusammenhang vor allemkeraen spricht.

e. Macht tuber das Wort

Gott hat uns Menschen Macht tber das Wort gegdbienSprache ist mehr als eine An-
einanderreihung von Lauten. Das vermdgen auch Terein. Hinter Worten stehen unsere
Einsichten, Gefiihle und Meinungen. Durch das Wod die Sprache hat Gott dem Men-
schen sehr viel Verantwortung tbertragen. Oft wimd das erst richtig bewusst, wenn sugges-
tive Redner auftreten, die ganze Volker in den Barhen und verfiuihren. Die Bibel zeigt uns
im Zusammenhang mit der Schopfung vor allem digtipesSeite der Wortmachtigkeit:

— Durch das Wort schuf Gott den Kosmos (1Mose 1; H#&[8). Bis zur Schépfung war
Wortmachtigkeit gottliches Privileg. Ja, Worte siddrmal3en gottlich und kraftgeladen,
dass sich der Messias als ,das Wort" offenbart fiat: Anfang war das Wort, und das
Wort war bei Gott, und das Wort war Gott“ (Joh 1).

— Das Wort ist Grundlage der Offenbarung Gottes. WioSthdpfer dem Menschen begeg-
net, da spricht er ihn durch das Wort an (1Mosé-2,2; 3,9 sowie die ganze Bibel). Als
Antwort auf diese Offenbarung sollen auch wir ueseHerrn durch das Wort begegnen:
vor allem durch Gebet und eine verbindliche Nad#€dals Zeugen.

— Das Wort ist Grundlage fiir die Begegnung der Meeschinter sich. Wo das Gespréch
einschlaft, zerfallt die Gemeinschatt.

Bereits Augustinus machte darauf aufmerksam, desSprache die Funktion hat, Ge-
danken mitzuteilen. Zudem sei die Sprache von Gageben, um die goéttliche Ordnung zu
begriinden. Sie habe den ,natirlichen Zweck®, Ordnan schaffen, sei Basis fur das
menschliche Zusammenleben und fir die Kommunikatieischen Gott und Mensch. Wer

19 Fritz Rienecker, Gerhard Maidrexikon zur BibelR. Brockhaus 1998, Art. ,Gewissen®.
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diese gottliche Sprache benutze, um zu liigen, pgexe Gottes Ordnung, produziere Chaos
und unterstiitze so den ,Vater der Liigen*, den Tigdfe

Eine Bemerkung zur Sprachenvielfalt. Im Zusammeghait dem Tempelbau zu Babel
offenbart uns die Bibel, dass Gott eine Sprachvemvg bewirkt hat. Eigentlich wére es auf
Grund der evolutionaren Thesen nahe liegend, dasSptachen der ,Primitiven” , primitiv*
waren. Interessant ist die Beobachtung, dass udiiemEprachen oft &uf3erst kompliziert sind
(z.B. Sprachen der Eskimos, vieler Indianerstantt@nmessprachen entlang der Elfenbein-
kiste). Alle ,Kultursprachen® (wie Deutsch, Fransgs, Englisch, Chinesisch) sind im Lauf
der Jahrhunderte vereinfacht worden. Die VertrdezrSprachwissenschaften stellt diese Be-
obachtung vor so grol3e Probleme, dass man bis keue Erklarung gefunden oder Theorie
entwickelt hat, wie die urtimlichen Sprachgruppets&hen konntefl.

f. Sohnschaft Gottes

Zwei Bibelstellen bringen uns zum Erstaunen. I8L38 lesen wir, dass ,Adam der Sohn
Gottes ist” und in Apg 17,28 heildt es: ,Seines [@bttes] Geschlechts sind wir ja." — Es ist
absurd, den Menschen nur als einen ,komplizierietogischen Mechanismus” zu betrach-
ten, wie dies etwa die Deisten und Atheisten zut & Aufklarung postulierten. Es ist er-
staunlich, wie Gott nach 1Mose 2,7 den Menscheebbel Gott hauchte ihm den ,Le-
bensodem® in die Nase und Adem wurde eine leben8&gde, d.h. eine unverwechselbare
Personlichkeit. Der Mensch ist Ausdruck der FreGadtes! Da war Freude im Himmel, da
jauchzten die Engel, als Gott den Menschen schuf liebe und Freude formten die Hande
Gottes den Leib aus Erde. Wie einmalig schén mmuitdl Gott den Menschen! Mit welcher
Intensitat gestaltete er sein Gesicht und verlwh die Fahigkeit, Trauer und Freude auszu-
driicken! Nur der Mensch kann lachen, nur der Metkseim weinen!

Der Bibeltext halt fest,So (d.h. auf diese Art!) wurde der Mensch ein latiges We-
sen“ (2,7b). So einmalig und personlich schuf Gott tdenschen! Darum darf der Mensch
nicht wie ein Tier getdtet werden. Wer Menscheetidinacht sich nicht nur an Menschen,
sondern an Gott selbst schuldig (1Mose 9,6)!

Der Begriff der Sohnschaft Gottes im vollen Sinrs dortes ist allerdings fir Jesus
Christus aufgespart. Durch sein Opfer werden wehinnur mit Gott verséhnt, sondern er
adoptiert uns als seine S6hne und Tdchteott hat uns aus Liebe im voraus dazu bestimmt,
zur Sohnschaft (od. zur Annahme an Sohnes stattidieiselbst) durch Jesus Christus und
nach seinem gnadigen Willen zu ihm zu geland&ph 1,5; vgl. auch Gal 4,5; R6m 8,15).

g. Die Wiirde des Menschen

Alle Menschen, unabhéngig von ihrer Hautfarbe,mhi@eschlecht, ihrer Herkunft oder
ihrer Bildung, sind ,nach Gottes Bild geschaffeBiese Tatsache ist der Grund fur die Wr-
de und Gleichheit der Menschen. Anders formuliact der Basis der Gottebenbildlichkeit

20 50 entsprechend einer Sendung im SWR 2, 27. M34.20

21 So viel mir bekannt ist, gibt es keine wissensttich® Erklarung tber die Entstehung der priméarpraghen.
Sekundéare Sprachen sind spéter entstanden, wielie. Bomanischen Sprachen, die vom Latein abgéleie
den, oder Englisch, das im Hochmittelalter aus\tgnschmelzung einer mittelalterlichen franzdsiscBgmnach-
gruppe und germanischen Sprachen entstanden ist.
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sind die Menschenrechte verankert, etwas, was @helér innerhalb der christlichen Einfluss-
bereichs leider erst sehr spét erkannt und umddsaten (allgemein erst im 19. Jh.).

Zur Wirde gehort auch die Achtung vor sich selbsé
Selbstachtung ist in der Beziehung zu Gott begriindiele | , Die traurigsten
Menschen leben jedoch so, als ob ihr Ansehen vemitBe- | nd vergesslichsten
sitz abhangig ware! In der Hast und Hetze des nmaaeAll-
tags lauft der Mensch Gefahr, sich selbst und @otterlieren.

Menschen sind die,
die ihren Wert und

e Wiirde verges-
sen.”

Johannes Calvin begrindet die Wirde des Mensc
durch dessen Gottebenbildlichkeit. Wortmachtig sitttrer:

.Der Herr gibt uns die Vorschrift, allen Menschehne
Ausnahme Gutes zu tun; und darunter ist ein ertiedliTeil
dessen ganzlich unwirdig, wenn man diese Menscheminrem eigenen Verdienst beurteilt.
Da kommt uns nun die Schrift aufs beste zu Hilieem sie uns lehrt, dass wir nicht auf das
zu achten haben, was die Menschen aus sich setbdienen, sondern dass wir unser Au-
genmerk bei allen Menschen auf das Ebenbild Gatieschten haben, dem wir alle Ehre und
Liebe zu erweisen schuldig sind. Mit besonderenf3fi@ben wir auf dieses Ebenbild Gottes
bei den Hausgenossen des Glaubens [d.h. die Gijrateachten, sofern es in ihnen ja durch
Christi Geist erneuert und wiederaufgerichtet &4l(6,10). Was fur ein Mensch dir nun auch
entgegentreten mag, der deiner Dienstleistung bestahast du keinen Grund, dich ihm zu
entziehen und dich ihm nicht zu widmen.

Sage du nur, er sei dir fremd: der Herr hat ihnr &re Kennzeichen aufgepragt, das dir
wohl bekannt sein soll; in diesem Sinne hat erddich gesagt: ,Entzieh dich nicht deinen
Verwandten!” (Jes. 58,7).

Sage du nur, er sei ein verachteter, nichtswirdgnsch: der Herr aber zeigt dir ihn als
einen Menschen, den er der Zier seines Ebenbilesérgigt hat!

Sage du nur, er habe dir keinen Dienst geleisegtdith wiederum verpflichte: Gott hat
ihn aber gleichsam zu seinem Stellvertreter eirigeseund du sollst dich diesem Menschen
gegenuber fir so viele und so grof3e Wohltaten etkeh erweisen, mit denen Gott dich zu
seinem Schuldner gemacht hat!

Sage du nur, er sei es nicht wert, dass du dirainesvillen auch nur die geringste Mihe
machtest — aber das Ebenbild Gottes, das dir higregentritt, ist doch wohl wert, dass du
ihm dich und alles, was dein ist, zur Verfugundistie

Selbst wenn der andere nicht nur nichts Gutes win derdient, sondern dich gar noch
mit Beleidigungen und Schmé&hungen gereizt hat istseelbst das noch kein guter Grund,
weshalb du aufhdren durftest, ihn mit Liebe zu eangén und ihm die Dienste der Liebe zu
erzeigen! (Mt 6,14; 18,35; Lk17,35*

Das Wort der Bibel von der Gottebenbildlichkeit veemals und ist noch heute eine re-
volutionare Aussage. Weil jeder Mensch diese Id&ntnit sich tragt, ist das Leben des Men-
schen kostbar. Gott schitzt besonders die ArmenMaexchtlosen vor der Raffgier der Rei-
chen (vgl. die entsprechenden Gesetze im Pentatbashauch die Gesetze fir das Sabbat-
jahr und Halljahr; so z.B. 3Mose 25; 5Mose 15).

22 Jean Calvinlnstitutio, 111,7,6.
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Auf die heutige Zeit angewandt heil3t dies, dassveir christlicher Seite her verdeckter
oder offener Sklaverei den Kampf ansagen missernu Dahoren jede Art der Prostitution,
die Verschleppung von Menschen, kdrperliche untissée Folterungen, unwirdige Arbeits-
bedingungen und ahnliche Niedertrachtigkeiten. [8ol&usbeutungen des Menschen zerset-
zen den Staat und gefahrden das friedliche Zusatebmm Zu den zersetzenden Kraften
zahlt auch das Schmarotzertum. Paulus schrieb gmergandlich: ,Wer nicht arbeiten will,
soll auch nicht essen” (2Thess 3,10).

h. Der Sabbat

Nach dem Schopfungsbericht von 1Mose 1 ruhte Gutisigbten Tag. Gott ruhte zum
Zeichen, dass die Schopfung abgeschlossen warr@wét aber auch, um dem Menschen ein
Vorbild zu geben. Im vierten der zehn Gebote lesen ,Gedenke des Sabbats: Halte ihn
heilig! Sechs Tage darfst du schaffen und jede iAtbha. Der siebte Tag ist ein Ruhetag,
Jahwe, deinem Elohim, geweiht. .(2Mose 20,8-11). In der Begrindung nimmt Gott Bezug
auf die Schopfung,Denn in sechs Tagen hat Jahwe Himmel, Erde undrhMeenacht und
alles, was dazugehoért; am siebten Tag ruhte er.ubahat Jahwe den Sabbattag gesegnet
und ihn fur heilig erklart.“Der Mensch ist das einzige Geschopf, das zusanmmite@ott die
Wohltat des Ruhetags erfahren kann.

Fur Adam und Eva ist der erste volle Tag, denrsigniem Leben genie3en kénnen, ein
Ruhetag! Auch hier kommt wieder die goéttliche unenschliche Beziehung zum Tragen. Der
Mensch muss nicht gleich beginnen, seinen Ackebeatellen, er muss nicht zuerst sechs
Tage arbeiten, um sich die Ruhe zu verdienen. AdachEva sollen Zeit und MulRe finden,
um die Ich-Du Beziehung aufnehmen zu kénnen. Bsmlken sich gegenseitig kennen zu
lernen. Adam und Eva sollen Zeit finden, die Schdgéwunder zu entdecken, Uber sie zu
staunen und Gott dafir zu danken.

In 5Mose 5 werden die Zehn Gebote den Israelitemmals in Erinnerung gerufen. Das
vierte Gebot wird nun anders begriind&enk daran: Als du in Agypten Sklave warst, hat
dich Jahwe, dein Elohim, mit starker Hand und hedimbenem Arm von dort herausgefuhrt.
Darum hat es dir Jahwe, dein Elohim, zur Pflichtngeht, den Sabbat zu halteV.15).
Israel soll sich am Ruhetag seiner Erlosung auspfegy erinnern und Gott dafiir danken.
Ebenso sollen die Christen am Ruhetag die ihnechge&te Erlésung vor Augen haben und
Christus dafur loben. So danken die Glaubenden kirmherzigen Gott fur die Schopfung
und Erlésung?

2. Die Gemeinschaft zwischen den Menschen

Der erste Befehl Gottes an die Menschen lay@stid fruchtbar und mehret euch und ful-
let die Erde ...“(1Mosel,28a). Mit dieser Aufforderung ist nichtrmlie Fortpflanzung des
Menschen angesprochen, sondern auch die zwischenohliehe Gemeinschaft. Was heil3t
dies im Zusammenhang mit den ersten beiden KapdelBibel?

23 Das Neue Testament gibt uns keine Basis, das ®piflma auf den Sonntag zu Ubertragen. Der ,Tag des
Herrn" ist der erste Tag der Woche; er ist der Astithungstag Christi. Seit friihster Zeit versamemettich die
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a. Gemeinschaft braucht das erganzende Gegentiber

,ES ist nicht gut, dass der Mensch allein s€itMose 2,18). — Wie ein schmerzlicher
Aufschrei steht dieser Satz Gber dem sechsten 8ahggiag in der bis anhin von Gott als
»gut* beurteilten Schopfung. Der Mensch kann in deeren kein passendes Gegenuber fin-
den. Er hat ihnen Namen gegeben, kann aber imtéaem Sinn nicht mit ihnen kommuni-
zieren. Gott schafft darum dem Menschen ein Gegamialas ihn erganzt. Nun bricht Adam
in den Jubel ausEndlich Gebein von meinem Gebein .(IMose 2,23)! Gott gab der Eva
eine in der ganzen Schopfung einmalige Schonhaim, und Anziehungskraft. Adam ist
begeistert von seiner ,Mannin“; die Ausdricke fuamh (hebr.isch)und Fraulischah)sind
im Hebraischen ahnlich. Adam ahnt wohl etwas vanElezigartigkeit seiner ihm von Gott
anvertrauten Frau. Erst jetzt ist das Werk der Bithiy vollendet;,Und siehe, es war sehr
gut* (1Mose 1,31).

Hermann Bezzel fand folgende treffende Worte: ,|[Eeheit zwischen zwei Menschen
[, um die Jesus in Joh 17 betet,] ist die Garadfass ihre Individualitat bleibt; Einformigkeit
zwischen zwei Menschen ist die Burgschaft dafussdzeide aufgehdrt haben, Charaktere zu
sein. Dann sind alle beide nichts mehr wert, deaaindier eine am anderen sich verloren und
der andre am einen sich nicht mehr gefunden. Wesan EZreunde einférmig werden, dann hat
der eine vergessen, des anderen Gewissen zu adife mehr zwei Menschen eins sind, des-
to verschiedener missen sie seth.”

Wenn die Verschiedenartigkeit uns nur noch Lastgehen wir an der Unterschiedlich-
keit zugrunde. Wenn wir sie als Gabe Gottes veestetird sie uns Quell der persdnlichen
Entfaltung, Bereicherung und der Freude.

b. Geordnete Gemeinschaft

Zwischen den drei Personen der Dreieinigkeit Gdieesteht eine geordnete Beziehung.
Das Haupt Christi ist Gott-Vater (1Kor 11,3), degilifje Geist wird sowohl von Gott-Vater
als auch von Christus gesandt (Joh 14,26; 15,26 I€bt in drei verschiedenen Personen,
die sich vor allem in ihrer Beziehung unterscheid®ie Trinitat ist nicht nur zentralste Selb-
stoffenbarung Gottes, sondern bildet auch die Gagedfir die menschliche Beziehungsfa-
higkeit.

Diese gottliche Ordnung verkérpert der Mensch ineseGottebenbildlichkeit: Der Mann
ist das Haupt der Frau, d.h. er soll seine Lebdakge in der gleichen Hingabe lieben, wie
Gott seinen Sohn oder sein Sohn Jesus ChristuSatieeinde liebt, so wie dies Paulus in Eph
5,22-33 entfaltet. Der Kernsatz lautgRenn der Mann ist das Haupt der Frau, wie auch
Christus das Haupt der Kirche ist; er hat sie geggtdenn sie ist sein Leib. Wie aber die Ge-
meinde sich Christus unterordnet, sollen sich di@uEen in allem den M&annern unterordnen.
Ihr Manner, liebt eure Frauen, wie Christus die Geémae geliebt und sich fiir sie hingegeben
hat* (V.23-25). ,Haupt” sein, hei3t vor allem ,Verantriong wahrnehmen®. Daraus leitet
Paulus die Unterordnung und die gegenseitige Laghddas Vorbild fur alle drei Aspekte ist

Christen zu ihren Gottesdiensten. Die Sonntagsisth@cht heilsnotwendig, jedoch lebensnotwendigl. \dazu
meine Schrift: Ohne Pause keine Kraft. Gedanken Sabbatgebot und zum Sonntag.

24 Hermann BezzelDas Gebet Jesu Christi fir die Sein@ibelstudium Uber das 17. Kapitel des Johannes-
Evangeliums, Miinchen 1936, S. 133.
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der Messias, der sich seinem Vater unterordnetdimdliebe, die in diesem gottlichen Ver-
haltnis uns als Vorbild vor die Augen gemalt wird.

Sowenig, wie die Aufforderung an die Frauen, ihrénider zu lieben, nur fur die Frauen
gilt, so wenig gilt die Unterordnung nur fur dieaben. Oft findet der einleitende Satz in Eph
5,21 fur die christliche Familienordnung zu wenigaBhtung;Einer ordne sich dem andern
unter in der gemeinsamen Ehrfurcht vor ChristuSith gegenseitig unterordnen heifl3t, ei-
nander um der Liebe willen achten.

Aufschlussreich ist, dass Paulus die Unterordnunydrs 31 nicht auf den Sindenfall
(d.h. auf 1 Mose 3,16), sondern auf die Schopfumbmong bezieht! Die Unterordnung ist
kein Freiheitsbrief fur den Mann, seine Frau zuetthticken, sondern sie ist fur ihn Ver-
pflichtung, Vorbild zu sein im Dienen, in der Lield in der Hingabe. Unterordnung ist
nicht Bevormundung, sondern verantwortungsvollescBetzen. Wie wird diese schoépfungs-
gemalle Gemeinschaft sichtbar?

1) Zuerst schafft Gott den Mann, dann die Frau (1M&3e22). Diese Ordnung ist nicht
zufallig. Im 1Kor 11,3 braucht Paulus diese Tateaaim die Unterordnung der Frau zu
begrunden;lhr sollt aber wissen, dass Christus das Haupt désnnes ist, der Mann
das Haupt der Frau und Gott das Haupt Christt.Unterordnung heiRt nicht, dass der
Mann das Verfugungsrecht tber die Frau hat.

2) Nicht die Frau hangt sich an einen Mann, sonderrividaan an seine Frau (1Mose 2,24).
In Eph 5,31 zitiert Paulus diesen Vers, um die &ang von Mann und Frau zu begrin-
den. — Dies heif3t nicht, dass nicht auch Fraueredsrn Schritt bei einer Bekanntschaft
tun durfen. Es gibt auch schiichterne Manner!

3) Schliel3lich eine Uberraschende Beobachtung: Gotietet dem Mann, vom Baum der
Erkenntnis zu essebgvorer Eva erschafft. Er hat nun die Verantwortunges&rau zu
informieren. Wie aus Genesis 3 hervorgeht, hateeresFrau bestens unterrichtet. Eva
antwortet der Schlange mit den gleichen Worten,sieAdam von Gott empfangen hat!

Nach dem Sindenfall andern sich die Beziehungeait 3t gegenseitiger Achtung und
Unterordnung kommt es zur Unterjochung der Frautiber mehr im Kapitel tber den Unge-
horsam des Menschen. (vgl. S. 161).

¢. Gemeinschaft und Persénlichkeitsentfaltung

»-Elohim schuf den Menschen nach seinem Bild ... M#&n und Frau schuf er sie*
(1,27). Im Mann- und Frausein liegt die tiefste @@mchaft des Menschen begrindet. Zu
dieser liebenden, sich gebenden Gemeinschaft hatdéo Menschen erschaffen. Nur durch

25 Die Verse 8-9 von 1Kor 11 kénnen nicht als Bel@gdie Unterordnung der Frau angefihrt werden, aldR
in den Versen 11-12 eine gegenteilige Meinung wertr

Verse 8-9: ,Denn der Mann ist nicht von der Fraandern die Frau vom Mann; denn der Mann wurde aiatft
um der Frau willen geschaffen, sondern die FradesMannes willen.”

Verse 11-12: ,Dennoch ist im Herrn weder die Franeoden Mann, noch der Mann ohne die Frau. Denmlieie
Frau vom Mann ist, so ist auch der Mann durch difalles aber von Gott.”

Diese und andere widerspriichliche Aussagen in Khpit (zu Vers 7 vgl. S. 62) lassen sich nach mdileer-
zeugung nur erklaren, wenn man davon ausgeht, Rdsis Aussagen der Korinther zitiert. Demnach enfird
die Verse 4 bis 9 die Meinung der Korinther wieddren, die Verse 2-3 und 10-16 die Antwort des Raulu
Mehr zu dieser sog. Zitatthese, vgl. die FuBnot&apitel ,Paulus — ein Eheverachter?, S. 40.
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Gemeinschaft ist Personlichkeitsentfaltung mégl@hne Ich-Du-Beziehung verkiimmert der
Mensch. Das ist auch in tragischen Experimentenrevithder Aufklarungszeit deutlich ge-
worden: Sauglinge wurden ganzlich von der Umwelliest — und sie starben ...

Mit Nachdruck betont der Schopfungstext, dass denddh als ,Manmund Frau“ nach
Gottes Bild erschaffen worden ist — die Frau isnddann gegenuber gleichwertig! Sie ist
nicht minderwertig, wie dies z.B. Aristoteles beptie und durch gewisse Theologen des
Mittelalters unermiidlich wiederholt wurd®Die Bibel verwischt nicht die Unterschiedlich-
keit der Geschlechter, dies im Gegensatz zum Ger@aim, das den geschlechtslosen Men-
schen als Ideal sieht (,Androgyn“ des platonischBmhos).

Die Frau ist dem Mann ein,H_i_Ife als sein Gegenuber” HOTT

(1Mose 2,18), so die wortliche Ubersetzung. Im Aliees-

tament findet man 105 Mal den hebraischen Wortstarom

.helfen, Hilfe*. 50 Mal bezeichnet sich Gott seltsts die

.Hilfe* oder als derjenige, der ,hilft* (hebrezéar = Hilfe;

resp. Verb ,helfen”). Bonhoeffer bemerkt dazu: ,Wesiso

hier so von der Frau gesprochen wird, so muss detnwis

ganz Ungewdhnliches gemeint seff.”

Adam braucht ein ,Gegenuber, seine Frau, damgier
lieben, mit ihr sprechen und sich mit ihr freuemkaDie MANN FRAU
Worte ,Hilfe* und ,Gegeniber” weisen auf die Glew#rtigkeit von Mann und Frau hin. Die
Lutherlibersetzung Ubersetzt das Wort ,ezar* mithiia“, was vom hebréischen Text her
nicht korrekt ist und vor allem einen falschen Bedagsinhalt hervorruft. Die Frau ist nicht
Gehilfin, das Dienstmadchen des Mannes, sondene Bilfe! Sie passt zum Mann, sie ent-
spricht ihm, sie ist ihm ebenburtig. Jede Diskrilminng wegen des Geschlechts widerspricht
dem Schopfungsplan Gottes. Damit ist bereits aufedgen Seite der Bibel das Menschen-
recht der Frau verankert. Leider haben dies viéleologen bis ins 19. Jh. — teilweise bis ins
20. Jh. — nicht oder nur ungenigend zur Kenntmegenen.

~Gegenuber” heildt so viel wie das moderne Wort tfganschaft”. Der Ehepartner ist der-
jenige, der Teil hat, der Anteil nimmt, mit dem ictein Leben teile (vgl. auf franz. partenaire
von partager — teilen). Das Wort ,Partnerschaftfstehe ich hier nicht im Sinn von Gleich-
schaltung, sondern von gegenseitiger ErganzundicBbePartnerschaft soll verbindlich sein,
eine eigentliche Schule der Hingabe. Fir uns Masstieildt dies: Mir ist ein Du an die Seite
gegeben, damit ich aus der Fallgrube des Egoismrasiskomme. Paulus schreibt in diesem

26 |m Kommentar zum 1.KorinterbriéKap. 19) schreibt Ambrosius: ,Die Frau muss iraugt verhtllen, weil
sie nicht Gottes Ebenbild ist.”

So Thomas von Aquin (gest. 1274), der einflusssteetehrer der katholischen Kirche, schrieb: ,Dasilyv
verhalt sich zum Mann wie das Unvollkommene undeRef zum Vollkommenen. ... Die Frau ist kdrperligtd
geistig minderwertig, wobei ihre geistige Mindertighkeit aus der kdrperlichen resultiert ... Sieast Missgriff
der Natur, eine Art verstimmelter, verfehlter, muisgener Mann.(Thomas, S. theol. 1, g. 92, art. 1; vgl. auch
Karlheinz Deschneias Kreuz mit der KircheDusseldorf, 8. A., 1986, S. 210f.).

27 Dietrich Bonhoeffer, op. cit., S.68. Im Originahtt ,von der Frau“ ,vom Weib*“. Die statistischemdaben in
diesem Abschnitt stammen von einer elektronischemntd@nkordanz. Der Wortstamm findet sich an 1031&te
oder in 100 Versen. Er kommt in 89 Formen vor. ga@ar Beispiele: 2Mo 18,4: ,Der Gott meines Vatests i
meine Hilfe gewesen.” 1Sam 7,12: ,Bis hierher had der Herr geholfen.” Ps 70,2: ,Eile, Gott, michretten,
Herr, zu meiner Hilfe." Ps 71,12: ,Mein Gott, eif@r zur Hilfe." Ps 146,5: ,Glucklich der, dessenfilider Gott
Jakobs ist.”
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Sinn in 1Kor 11,11-12;Denn schliefRlich ist im Herrn weder die Frau ohden Mann noch
der Mann ohne die Frau. Denn wie die Frau vom Mé&tnso ist auch der Mann durch die
Frau; alles aber von Gott.”

Aufgrund des Schopfungsberichts konnte man dasaiterk von Mann und Frau folgen-
dermalen umschrieben: Hatte Gott die Eva zur HelesiMannes bestimmt, so hatte er sie
aus einem Schéadelknochen erschaffen, sollte sie &klavin sein, so hatte er einen Knochen
aus dem FulR genommen. Welil er sie aus einer Rigpd/ldnnes erschaffen hat, ist sie seine
ebenburtige Lebensgefahrtin.

Prof. Dr. Thomas Bearth erzahlte mir, dass im W8t@nm an der Elfenbeinkiste die
Frau ,Knochen des Mannes" genannt wird. Ob da renk vage Erinnerung an den bibli-
schen Schopfungsbericht erhalten geblieben ist?

Soll echte Gemeinschaft moglich sein, braucht eetdohiedlichkeit in der Einheit. Der
Unterschied ist vor allem in der korperlichen Adgbiindet; die Einheit dagegen liegt in der
Gottebenbildlichkeit. Uberlegen Sie sich, was di€sameinschaft in sich schlieRt! Hier als
Starthilfe einige Punkte:

» fureinander Verantwortung und Sorge tragen

» Zeit zum gemeinsamen Gesprach

» gegenseitiges Vertrauen und Offensein, d.h. auckibertragenen Sinn ,sich nicht vorei-
nander schamen®, vgl. Gen 2,25.

» gegenseitige Dankbarkeit

» gemeinsames Gebet und Dienst fur Gott und die Mittleen

Gott hat Mann und Frau unterschiedlich geschaffeRerlich sichtbar zeigt sich dies an
den primaren Geschlechtsmerkmalen. Sodann gibkesWnterschiede, die zu einem grof3en
Teil erst durch die moderne Forschung entdeckt amurddie Frau ist in jeder Korperzelle
anders gebaut als der Mann!

der Mann die Frau

Der Mann hat in den meisten Zellen seines KérpBis Frau hat in den meisten Zellen ihres Korpé
XY-Chromosomen. XX-Chromosomen.

=

S

Mann und Frau sind mannlich bzw. weiblich auf Grygakrihrer Korperzellen!

Jungs sind, von Ausnahmen abgesehen, oberflach|itk&dchen sind in ihrer Entwicklung den Jungs mejs-
als gleichaltrige Madchen. Psychologen sind selnr|pens voraus. Sie interessieren sich oft mehr [fur
plex, dass bereits 6-jahrige Jungs sich ganz angersLebensfragen und fir religiése Themen.
halten, und so ihr Mannsein leben (siehe Gender-

Studien der Schweiz und anderer Lander).

In der Schule ergeben sich dadurch Probleme: Wenduhgen zu pubertieren beginnen, fallen ihretusis
gen meistens stark ab. Die Madchen sind ihnen eimdahr voraus. Wenn die Jungs wieder aufzuhaden|b
ginnen, sind die neun Schuljahre zu Ende.
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Bedingt durch ihren Hormonhaushalt sind die Jurfg
aggressiver als die Madchen. Es kommt schnellg
Rivalitaten.

sMadchen bevorzugen meistens einen sanfteiten
rUrngang. Auch als Frauen sind sie viel starker auf
Harmonie ausgerichtet und kénnen den etwa raue-
ren Umgang zwischen Mannern schlecht verstehgn.

Wenn Méanner und Frauen sich ndher kommen, s¢
Manner eine Maske auf, werfen sich in Siegerposk
verwandeln sich in Angeber (sehr ausgepréagt
Machos). Damit betonen sie die Abgrenzung gegen
den Frauen, um maoglichst mannlich zu wirken.

ef2ienFrauen aber erwarten durch die Nahe grof3
Anfrichtigkeit und wechselseitige Selbstauslief
turig. Weil der Mann sich anders verhélt, wird
dbedie Frau zum Ratsel.

Ahnlich wie bei Hund und Katze sind die Signale Wdann und Frau ganzlich verschieden. Der eine de
die Kdrpersprache des jeweils anderen falsch. ssilRt: Frust. Die Frau nérgelt, der Mann ziebh siu-

rick und umgekehrt. Es gibt nur einen Ausweg: digp&rung beiseite legen, Angriffe mit Freundlichkei
auffangen, selbst wenn man sie fur ungerecht Wétleicht wird der andere befreit darauf reagigrdass

seine negativen Erwartungen nicht erflllt worderds
der Vorwiirfe leichter Gberwinden.

So kann man die gegenseitigen Missverstandoiss

Manner streben danach, kompetent zu sein, effizie
arbeiten und etwas zu leisten. Sie wollen sichs$
beweisen, dass sie etwas kdnnen. Erfullung finde
in erster Linie im Erfolg. Sie phantasieren lielidxer
starke Autos, schnellere Computer als Uber da®e6e¢
leben ihrer Mitmenschen.

eit
eil
ch
ert
n-
nd

nErauen schéatzen Liebe, Kommunikation, Schénh
elnd Beziehungen. Sie verbringen einen Gross
hitgrer Zeit, indem sie einander helfen und Austaus
pflegen. Das weibliche Selbstbewusstsein defini
aich durch Geflihle und die Qualitat von Beziehu
gen. Frauen erleben Erfullung durch Teilen u
Mitteilen.

Die Muskelkraft der Manner ist durchschnittlich 5
hoéher als die der Frauen. Der Mann wird gré3enga
wird er weniger alt als die Frau. Aber keine Regfaie
Ausnahme! Im Zug der Gleichstellung der Geschleq
werden diese biologischen Unterschiede leicht éh
hen, was einen Bumerangeffekt auslésen kann.

D@ie Frau hat 20% weniger rote Blutkdrperchen als
dder Mann. Darum ermuiden Frauen schneller ynd
erreichen im Spitzensport nicht dieselben Leistyn-
lgen wie die Manner. Dafiir ertragen sie hohe
eiemperaturen und kommen besser mit Schmer|
zurecht. Im Vergleich zum Mann hat die Frau ein
kirzeren Oberkorper aber langere Beine.

Der Mann kann Probleme starker abstrahieren und
oft ausgepragt sachorientiert denken und handeln.

Kaie Frau denkt und handelt ganzheitlicher u
intuitiver als der Mann. Im Gehirn der Frau entwi-
ckeln sich mehr Querverbindungen.

Der Mann kann seine Gedanken und Probleme ,sg
ladisieren“. Schubladen, die geschlossen sind,hés
tigen ihn wenig.

Iddsi- der Frau sind Gefihle und Gedanken wie
Kleiderschrank angeordnet. Offnet man ihn, jst
gleich alles da. Die Frau denkt umfassender und| ist
darum fur das Empfinden des Mannes ,vielschigh-
tiger* und ,verwobener®. Im Gegensatz zu den
Mannern kdnnen die Frauen besser auf den Gesjich-
tern von Menschen Geflhle interpretieren, ja gefa-
dezu ablesen.

D

n

Der Grund dieser Unterschiede liegt wahrscheirdiahin, dass Frauen meistens die beiden Hirnhé&fkdin

vieren konnen, die Manner ausschlielich die linke.

Durchschnittlich sind die Mé&nner den Frauen (ibe
gen, wenn es um die Umsetzung von mathemat
raumlichen Problemen geht. Die Manner aktivieran
die Sprache die linke Hirnhalfte, die rechte fle
raumlich-visuellen Belange.

seiten erfordern, besser als Manner ab. Die meisten
Rrauen aktivieren fur die Sprache beide Hirnhglf-
den.

2fieauen schneiden in Tests, die sprachliche Faj;ig-
I

Bei Mann und Frau wird das Sexualleben stark vanHi@monen bestimmt, aber:

Der Mann ist impulsiver, abstrakter. Sein Sexugslt

ist starker als bei der Frau. Er muss lernen, s€ia€

fuhle zu zugeln.

rFur eine erfilllte Sexualitat muss bei der Frau gie
 liebende Zuwendung stimmen, sonst fiihlt sie sjch
missbraucht. Person und ,Sache* kann und will gie
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‘ nicht trennen.

Manner leben in der Schweiz etwa sieben Jahre weldgg als Frauen. Im Durchschnitt leben sie umges
der als Frauen und verdrangen korperliche Kranksgitptome. Sie sterben drei Mal haufiger an Lungen-
krebs, Verkehrsunféllen, an Herzinfarkten oder aelib8mord.

Sicher kennen Sie noch weitere Unterschiede ...

Gott hatte den Mann und die Frau auch anders dfsohednnen. Welche Herausforde-
rungen hat er uns mit dieser verschiedenartigempragsing auf den Weg gegeben!

Neben der erwahnten Unterschiedlichkeit von Mand Erau gibt es auch individuelle
Gegensatzlichkeiten. Solche Gegensatzlichkeitereberz sich auf den Charakter, das Tem-
perament, die Begabung und die Herkunft (z.B. antintalitat, andere Hautfarbe).

Sehr oft heiraten sich Gegensatzpaare. lhre Andigiszit ist fir sie etwas Faszinieren-
des. Eine zu grof3e Gegensatzlichkeit in einer Ema laber zu einem ernsten Konfliktauslo-
ser werden. Die andere Mentalitat wird zum ProblgWiir sind zu verschieden gelagert®,
heilt es dann etwa im Gesprach mit dem Seelsodgr gar vor dem Scheidungsrichter.
Mann und Frau sollten sich bevor sie eine Ehe diegdkechenschaft geben, wie viel Gegen-
satzlichkeit sie bewadltigen kénnen,. Ganz besonsieds Mann und Frau gefordert, wenn sie
aus verschiedenartigen Kulturkreisen oder/und Relgn kommen (z.B. ein Européer heira-
tet eine Asiatin, ein Moslem eine WesteuropédeiMgn sollte sich zudem bewusst sein, dass
die Kinder solcher Ehen oft Identitatsprobleme Imakde Europa sagt man ihnen, sie seien
Asiaten, in Asien gelten sie als Européaer.

Dietrich Schwanitz
bringt die heutige Situation
mit folgenden Gedanken auf
den Punkt: Bis zur Emanzi-
pation der Frau, d.h. bis in
die 60-er und 70-er Jahre
hinein, wurde die Frau am
Verhalten des Mannes ge-
messen. Friher war fir den
Mann die Frau das grol3e
Geheimnis. Sie ratselten Uber
das geheimnisvolle L&cheln
der Mona Lisa und versuch-
Eine etwas andere Darstellung von Mann und Frau —ten das fremdartige Wesen

eine Karikatur zum Schmunzeln. der Frau zu entschlusseln.
Der Mann war der Mal3stab

des gesellschaftlichen Lebens.

In der heutigen Gesellschaft werden Manner nichtmaés Manner gesehen, sondern als
verunglickte Frauen. Der kilhne Krieger ist nichhmgefragt. Die Muskelkraft wird durch
Technik ersetzt. Das ist historisch neu. Die Eighafien der Frauen, wie Kommunikations-
fahigkeit und Einfliihlungsvermdgen, gelten als Mdilwh. Die Emanzipation der Frau be-
wirkte die Auflosung der Familie. Zugleich entzoggoh viele Mé&nner den Vater-Pflichten,
weil die Gesellschaft heute zuwenig Belohnung dafétet. Der Mann gerat in eine zwiespal-
tige Situation, denn dem Mann wird zu versteherefgeqg, dass seine ,Mannlichkeit”, seine
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Geschlechtsidentitat, nicht mehr gefragt ist. Semoles, indifferentes Verhalten wird als
Mangel empfunden. Selbst Politiker sollen ihre Gédizeigen; sie sollen spontan, wechsel-
haft, im Grunde wie Frauen wirken. Sie sollen eéimosphare von Warme und Herzlichkeit
verbreiten; ihre Programme werden sekundar. DernManss standig feministischen Tadel
einsteckert®

d. Die vier Grundelemente einer Ehe

In 1Mose 2,24-25 finden wir die vier Grundelemesiteer Ehe:

1. Loslosung:,,Darum verlasst der Mann Vater und Multter...*

Braut und Brautigam verlassen ihr Elternhaus ungribeden ihre Ehe. Zwischen dem
Haus der Eltern und dem Ehepaar, das eine Ehe8uhlieeingeht, sollte nach Mdglichkeit
auch ein gewisser rdumlicher Abstand bestehenBBeernfamilien mit traditioneller Wohn-
form ist dies nicht immer zu bewerkstelligen, wds zu jahrelangen Leidenszeiten fihren
kann.

2. Ausdauer oder Permanenz;und er — der Mann — bindet sich an seine Frau,...”

Eine Ehe ist eine 6ffentliche Angelegenheit undibla einen rechtlichen Schutz. Darum
wird der Ehevertrag in demokratisch aufgebauterdeé&mvor dem Zivilstandsbeamten unter-
zeichnet.

Selbst weltliche Personlichkeiten durchschauerHtiblheit der Trennungen und Schei-
dungen. Der 58-jahrige Schauspieler Ulrich Pleitgagie in einem Interview: ,Dieses Gerede
vom Lebensabschnittspartner ist Quatsch, der eWgehsel garantiert kein Lebensglick.
Technisch ist der Ablauf jeder Beziehung gleiche Biuft wie eine Sinuskurve, da ist mal
mehr Spannung, mal weniger. Akzeptiert man dasn kaan zusammen leben.” Bezlglich

28 Dije Gedanken sind dem Interview mit Dieter Schiwaantnommen: Das Rats&riickenbauerl7.Juli 2001,
S.70f.

Zwei sakulare Blcher zu diesem Thema:
- John GrayManner sind anders. Frauen aud@pldmann Verlag Miinchen 1993, 318 S.;

- Dietrich SchwanitzManner.Eine Spezies wird besichtigt, Eichborn-Verlag 20845 S. Zur Buchempfehlung
von Schwanitz lesen wir in einem Internetbeitreder, Mann ist in der Krise. ,Neue Méanner braucht dasd’
lautete der Schlachtruf der Feministinnen, doclséstdem keine Ruhe und Zufriedenheit an der Geshtgr-
front eingekehrt. Manner, egal ob Chauvis oderi&afikonnen es Frauen einfach nicht recht macheahshd
sie zu weichlich, mal zu egozentrisch, mal wollén lsarriere und keine Familie, mal nur schnellex ane
Geflhle, dann aber wieder verlangen sie absolut@lltét und sehen in allen Frauen nur eine Ink&mnader
ewigen Mutter und Versorgerin. Wéhrend in den veggsmen Jahren zahllose Bilcher die Frau von allgarSe
untersucht haben, ist der Mann ein unbekanntes Wgsklieben, ein ratselhafter, verschlossener Blaokr-
ziehbar und gerade deshalb fur Frauen so anzielmah auch sich selbst ist der Mann im neuen Jaioidrt
ein Ratsel — die alten Rollenmuster sind passé,inrter Epoche des ,anything goes’ ist auch die nfiéine
Identitéat dauernden Veranderungen unterworfen. dl&sist der Mann?

Dietrich Schwanitz beantwortet die Frage auf fulanite Weise. Sein Buch ist ein Reisefiihrer in ethamklen
Kontinent, eine provokative Polemik und die schamge fallige Abrechnung mit falschverstandenen hegién
Forderungen, die in den vergangenen JahrzehnterMédtzahl neuer Graben zwischen den Geschleclyeis-
sen haben. Dietrich Schwanitz’ ebenso intelligenite sensible Selbstbefragung macht sein Buch zenginer-
ausragenden Ereignis. Fir alle Frauen, die wissdleny wie Manner ticken! Fur alle Manner, die wissvol-
len, warum sie so sind, wie sie sind!"
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seiner Frau, die Managerin ist, sagt er: ,Und vérfallen nach einem Tag ohne einander in
Sehnsucht®®

3. Geistig-seelische und korperliche Einheit;... und sie werden ein Fleisch.”

Mann und Frau vereinigen sich auf sexueller Ebemiem sie sich gegenseitig schenken.
Sie vollziehen damit den Ehebund im privaten Béreigadurch entsteht nicht nur eine kor-
perliche Einheit, sondern auch eine seelisch-geisbbazu gehdrt die gesamte Kommunikati-
on der Eheleute, der Austausch von Gedanken unigh&ef. Mann und Frau werden in jedem
Bereich ihres Menschseins ,ein Fleisch”. Sie gelbea Personlichkeit nicht auf, lassen sich
aber tief in ihr Herz schauen.

4. Intimitat: ,Beide, Adam und seine Frau, waren nackt, aberssi@amten sich nicht vorei-
nander.”

Adam und Eva erganzten sich. Sie liebten einandesesr, dass sie — auch nach dem
Sundenfall — ihre natirliche Scham gegenseitigwiéeden. Adam und Eva lebten vor Gott in
Offenheit und in einem natirlichen, geradezu koif#n Vertrauen. Dies kommt durch ihre
Nacktheit zum Ausdruck. Adam und Eva konnten sigtesander und vor Gott zeigen, wie
sie waren, ohne Furcht. Nacktheit heil3t auch, dads die Ehepartner keine Geheimnisse
vorenthalten, auch nicht in einer von Schuld gegeragVelt.

Fur ihr Eheleben sind Mann und Frau gemeinsam w&aatiich, so fur die Kindererzie-
hung, die Vermoégensverwaltung, die gegenseitigetudgf und fir den guten respektive
schlechten Ruf der Ehe und Familie. Dies setztugrdass sie lebenslang miteinander leben
wollen oder anders gesagt, dass sie sich lebenslangvoreinander zu schamen brauchen.

e. Voraussetzungen fir die Ehe

Nach diesen vier grundsatzlichen Punkten einiggeneeiGedanken zur Ehe. Die Grin-
dung einer gliicklichen Ehe kann nicht geschehere dige Zuneigung der beiden Ehepart-
ner. Dennoch gentgt die rein menschliche LiebetrathGrundlage fiir eine lebenslangliche
Gemeinschaft. Diese kann nur aufgebaut werdenexffkelsengrund der Wahrhaftigkeit, der
Offenheit, der Liebe und der Treue. Christus allstrder Garant dieser Liebe und Treue. So
ist die christliche Ehe eine LebensgemeinschaftienChristus die lebendige Mitte und das
Fundament ist (vgl. 1Kor 3,11).

Wer glucklich werden will, sollte nicht heiratergrglern nur der, der glicklich machen
will. Da liegt das Geheimnis! Nicht die forderndendern die schenkende und gebende Liebe
bringt Erfullung. Ubertriebene Erwartungen und \fellsingen kénnen eine Ehe in eine Krise
fuhren. Die christliche Ehe soll Dienen aneinanskin. Weil die Ehe die engste und tiefste
Form der menschlichen Gemeinschatft ist, kann simBbzum Vorhof des Himmels, als auch
der Holle werden! Setzen wir in unserer sakularisre Zeit alles daran, dass die Ehe zum
Segen fur den Ehepartner, fur die Kinder und umsBekanntenkreis wird.

2 Zeitschrift Fur Sie,Hamburg, Nr. 19, 6. Sept. 2005. Weiter auRertsiar. Auch beim Schauspielern lerne er
jedes Mal dazu — obwohl er mittlerweile 35 Jahrbailast. Pleitgen: ,Routine ist in diesem Beruflt6d. Mit
den unterschiedlichen Rollen entdeckt man, wieevidbglichkeiten in einem wohnen. Wie wenig defibir ein
Mensch ist, wie abhangig von Situationen.” — Ulkeegém auf die Ehe, kann die Routine auch hier tidian.
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Eine Ehe muss vor fremdem Zugriff geschiitzt sesruh wird sie in jeder Kultur und in
jedem Land rechtlich abgesichert. Im alten Israetjgler Brautigam mit Musikanten seiner
Braut entgegen. Diese naherte sich reich geschnitidgégleitung ihrer Freundinnen ihrem
Brautigam. Wenn der Brautigam seine Braut holteschgah dies unter dem Segen Gottes
(1Mose 24,60; Ruth 4,11-12), in festlichem Schm{ids 61,10; Jer 2,32), mit Jubel (Joel
2,16; Ps 19,6; 45,16) und in Verbindung mit einesstfmahl (1Mose 29,22; Ri 14,10ff). Die
Hochzeitsfeierlichkeiten konnten sich bis zu sielbage hinziehen (1Mose 29,27; Ri 14,12).

Hochzeitsfeste waren damals nicht nur Ausdruck kteude dariiber, dass zwei Men-
schen sich gefunden hatten, sondern sie dientdndaru, dass alle Leute wussten, dass das
neu verméhlte Ehepaar nun rechtlich zusammengehndridass ihre Ehe unantastbar ist. In
Westeuropa garantieren seit Mitte des 19. Jh. that& den rechtlichen Charakter der Ehe,
indem das Brautpaar zusammen mit zwei Zeugen auf Lgilstandsamt einen Ehevertrag
unterschreibt.

Die christliche Ehe soll wie die Sonne sein: Si# secht und Hoffnung sein und dazu
ein Ort des Friedens und der Gastfreundschaft. Sigwemand auf der Sonne herumlaufen
kann, ohne in Flammen aufzugehen, so wenig solFeamder in eine Ehe eindringen kon-
nen.

f. Gemeinschaft und Sexualitit

Was uns Gott in dem einpragsamen Doppelsai fruchtbar und mehret euch und full-

tet die Erde“(1Mose 1,28) offenbart, ist auf zwei Seiten hifréiend:

— Mit Entschiedenheit wendet sich diese Aussage gdgesexuellen, von Prostitution
gekennzeichneten Kulte Kanaans von damals wie gegan die Flucht in die Hure-
rei und Pornographie unserer Tage. Dieses Aushmeftinet nur zu oft in eine Leere
und einen Lebensiberdruss.

— Die Bibel wendet sich aber ebenso entschieden geigenverdrangung und Verleug-
nung der Sexualitat. Dafur zeigt sie uns derengtimgsgemalen Platz.

Den Rahmen, in den die Sexualitat gehért, kann miaeiner Pyramide vergleichen, die

funf Elemente enthalt (von unten nach oben):

1) Die bedingungslose Liebea]jie gottliche Agape, die der Heilige Geist schefiiim 5,5),
soll die Grundlage einer Beziehung sein.

2) Die Freundschaft (gr. philia) oder Kamerad-

schaft soll eine Ehe ein Leben lang begleiten.
Die Bedingung ist, dass beide einander treu

sind. Sinnlichkeit
3) Die Zartlichkeit (gr. storgé) hat primar mit Se-
xualitat nichts zu tun. Sie ist vielmehr Ausdruck / Zartlichkeit \
von innerer Verbundenheit. Es ist der herzliche
Handedruck, die Umarmung, der Kuss. Jesus Freundschaft \

nahm die Kinder in die Arme (Mk 10,16). Eine
Frau salbte und kusste die FulRe von Jesus (Lk
7,38). In der Ehe soll die Zartlichkeit als Le-
benshaltung zum Ausdruck kommen.

bedingungslose Liebe \
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4) Bei derSinnlichkeit (gr. éros) geht es um das ,Schwarmen®, um diassfoén Gefihle,
wie sie im Hohelied beschrieben werden. Diese Artldebe gehdrt in die Ehe.

5) Bei derLust (gr. epithymia) geht es um das sexuelle Verlandas,Gott in den Menschen
hineingelegt hat.

Entsprechend der Schépfungsordnung beginnt digstifd Ehe-Ethik mit der bedin-
gungslosen Liebe. Diese soll in die Freundschaftrdunden, dann in die Zartlichkeit bis hin
zur sexuellen Lust.

Zum Nachdenken:

% Wie sieht diese Pyramide in unserer Gesellschaff? awelches sind die Folgen?

In der Geschlechtlichkeit sollen sich die Eheparenz gehoren. Das ,ein Leib sein”
(1Mose 2,24) soll die eheliche Gemeinschaft begteiPaulus schrieb in 1Kor 7,3-Der
Mann soll seine Pflicht gegentber der Frau erfullemd ebenso die Frau gegentber dem
Mann. Nicht die Frau verfugt tGber ihren Leib, somdeder Mann. Ebenso verflgt nicht der
Mann Uber seinen Leib, sondern die Frau. Entzieilchesinander nicht, aul3er im gegenseiti-
gen Einverstandnis und nur eine Zeitlang, um fig @Ga&bet frei zu sein. Dann kommt wieder
zusammen ..."

Der Schopfer hat das von ihm kommende Leben mitderschlichen Mitschopfertatig-
keit von Mann und Frau verbunden. Die Ehe ist gl Ordnung zur Erhaltung und Fort-
pflanzung des Menschen, aber auch zu einer veniéftbensbeziehung. Wichtig fur die Be-
glickung der sexuellen Gemeinschatft ist vorbelsstloreue, so wie dies Jesus radikal gefor-
dert hat (Mt 5,27-30). Die Sexualitat ist eine G&hattes, geschaffen zur Begliickung von
Mann und Frau. Mit ihr kann sich ein Ehepaar dieélgung und Wertschatzung ausdriicken.
Fur diese innige Vereinigung eines Ehepaars gebtalie Bibel das Wort ,erkennen®. Wird
diese Gabe missbraucht, steht nur der Begriff ,ehnte ihr bei* oder ,er schlief bei ihr"!
Auch das macht die Bibel deutlich: Sexualitat kdas Leben bereichern oder zerstoren.

Dem Brautpaar ist ein ganzes Buch in der Bibel deveit: das Hohelied Salomos! Es be-
ginnt mit den Worten;Mit Kiissen seines Mundes bedecke er mich. Suéwain ist deine
Liebe.” Der Brautigam wirbt um seine Geliebt&teh auf, meine Freundin, meine Schone, so
komm doch! Denn vorbei ist der Winter, verrausait Regen. Auf der Flur erscheinen die
Blumen; die Zeit zum Singen ist da. Die StimmeTdeteltaube ist zu héren in unserem Land.
Der Geliebte ist mein, und ich bin sein; er weintetlen Lilien ..." (2,10-16). Brautigam und
Braut beschreiben die Schonheit ihres Korpers. Au@esicht, Stimme, Haare, Mund, Hals,
die Bruste und Beine werden mit orientalischer kthikeit mit Pflanzen und Tieren vergli-
chen. Beide wollen sich treu sein und freuen sidhdae eheliche Liebe, deren Umarmung in
2,6 und 8,4 beschrieben wird.

Von der Liebe lesen wir;Starkt mich mit Traubenkuchen, erquickt mich mjifén;

denn ich bin krank vor Liebe(2,4).,Wie schon ist deine Liebe, meine Schwester Braig;
viel stf3er ist deine Liebe als Wein, der Duft de®alben kostlicher als alle Balsamdufte*
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(4,10).,Leg mich wie ein Siegel auf dein Herz, wie eingBlean deinen Arm! Stark wie der
Tod ist die Liebe, die Leidenschaft ist hart wie Winterwelt. Ihre Gluten sind Feuergluten,
gewaltige Flammen. Auch machtige Wasser konnerLidige nicht I6schen; auch Stréme
schwemmen sie nicht weg. Bote einer fur die Ligdmeganzen Reichtum seines Hauses, nur
verachten wirde man ihn(8,6f).

Das ist eine fréhliche und ernste Lektion zugleibire Liebe ist machtig wie Tod oder
Feuer, wehe, wenn sie in Hass umschlagt! Diesesrf@mn auch riesigen Schaden anrichten.
Wenn sie jedoch erhalten bleibt, dann schmiedegisi&Ehepaar auch in Noten oder Proble-
men zusammen. Im Hohelied knistert die Erotik! M#lcher Naturlichkeit, Unbefangenheit
und Inbrunst wird hier die werbende Liebe eines 84benpaars beschrieben!

Wahrend Jahrhunderten wurde das Hohelied allegoassgelegt: Gott und sein Volk
wird mit einem Liebespaar verglichen. Eine solcpéitsialisierte Auslegung wird dieser
Schrift nicht gerecht. Vielmehr wirbt der Brautigdim seine Freundin, und diese besingt ih-
ren Freund. Warum sollte dieses Werben etwas Aggs(sein?

Im 5Mose 24,5 finden wir einen besonderen Schutzuiiig verheiratete PaargiVenn
ein Mann neu vermahlt ist, muss er nicht mit derarkisriicken. Man soll auch keine ande-
re Leistung von ihm verlangen. Ein Jahr lang darfrei von Verpflichtungen zu Hause blei-
ben und die Frau, die er geheiratet hat, erfreuen.”

In Spr 5,18f finden wir eine eigentliche ,Ehethaedpauch flur altere Ehepaargdein
Brunnen sei gesegnet; freu dich der Frau deinereddgage, der lieblichen Gazelle, der an-
mutigen Gamse! |hre Liebkosung mache dich immetfartken, an ihrer Liebe berausch
dich immer wieder!*

In Koh (Pred) 9,9 stehiMit einer Frau, die du liebst, geniel3 das Lebetealage deines
Lebens voll Windhauch, die er dir unter der Soneschenkt hat, alle deine Tage voll Wind-
hauch. Denn das ist dein Anteil am Leben und anBlesitz, flir den du dich unter der Sonne
anstrengst.“Das sind starke Aussagen. Wo sich der Mensch \aih IGsreil3t, wird der Ge-
nuss zum Selbstzweck, zum egoistischen HaschenBeddkrdigung der Triebe.

Erich Beyreuther schrieb um 1970: ,Diese Spannweée Freude, wie sie sich in den
Aussagen der Bibel darstellt, ist nun aber in deschichte der Christenheit nicht durchgehal-
ten worden. Das asketische Missverstandnis hatematten und mittelalterlichen Kirche,
praktisch bis in die Gegenwart, eine Leibfeindlielikerzeugt, die die Begegnung der Ge-
schlechter erschreckend einseitig nur unter denic@spunkt eines darin potentiell miteinge-
schlossenen Missbrauches gesehen hat, bis hinextervung des Erotischen tiberhauist.*

Heute spielt die leibliche Seite der Liebe eind g@l3ere Rolle. Bis in die 70-er Jahre
sprach man in birgerlichen Kreisen nur sehr zuréibihd Gber die Erotik. Der heutige Kor-
perkult muss ebenso kritisch beurteilt werden, digefriihere Leibfeindlichkeit.

Bezuglich des Sexualverhaltens finden wir im Allestament nur wenige Anweisungen.
Dem Ehepaar wird ein grof3er Freiraum eingeraumtwBd z.B. die Haufigkeit des Bei-
schlafs nicht geregelt und die Anzahl der Kindehhivorgeschrieben. Die Verantwortung zur
Familienplanung hat der Schopfer dem Ehepaar istgemé! Gott appelliert vielmehr an un-

30 Theolog. Begriffslexikon zum Neuen TestanieBil., Wuppertat1970, S. 387.

31 Erst die neuere Medizin hat uns Aufschluss tbeEshpfangnisbereitschaft der Frau gegeben. Zu beadt,
dass gewisse Empfangnisverhitungsmethoden einegeibig gleichkommen (z.B. die Spirale oder gewisse
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sere Wirde und Ubertragt uns Verantwortung furpersonlich und unsern Nachsten. In der
schopferischen Grundordnung und in seinen Gruraetlitst darum alles erlaubt, was keusch,
rein und schon ist, was Freude macht und ErfUllomggt. Zur innigen Gemeinschaft gehort
Absprache, Ricksicht und Achtung. Schlechte BucHeitschriften und pornographische
Filme kdnnen viel Unheil anrichten.

Immer mehr greift unter jungen Menschen eine Vaamesung um sich. Die Vorbild-
funktion von verheirateten Eltern ist vielfach we@gochen. Sie leiden unter der Scheidung
ihrer Eltern, sind bei der Kindererziehung veruheit, ja manchmal geradezu hilflos. Viele
ziehen es vor, ein ,freies” Leben zu geniel3ent stah fest zu binden. Im westlichen Kultur-
kreis hat eine eigentliche Eheverdrossenheit umgggriffen.

Auch das Ledigbleiben hat seinen Platz. Wenn Gaitldebensweg so leitet, dass jemand
ledig bleiben soll, soll er dies als ,Gnadengabété&x (1Kor 7,7) verstehen, genau so, wie
die Ehe eine Gabe der Schépfungsordnung ist (GBF2.-

g. Auswirkungen der Ehescheidung

Die bekannteste Scheidungsforscherin in Amerikavadtl Dr. Judith S. Wallerstein. Zu-
sammen mit Sandra Blakeslee begleitete sie UbdaBEe 130 Menschen, deren Eltern sich
hatten scheiden lassen. Es entstand die weltwst# €angzeitstudie Gber Scheidungsfolgen.
Das Buch sorgte in den USA fiir grosses Aufsehen.

Sie fuhrte mit ihren Mitarbeiterinnen unzéhlige @@she und Interviews durch. lhre Er-
gebnisse sind Uberraschend und bedrickend. Siespréehen gangigen Vorstellungen. Das
Buch tragt den Titel: Scheidungsfolgen — Die Kinder tragen die L'&t

Diese Folgen sind langer, schwerer und andershislang angenommen. Nicht in der
Scheidungskrise sind die Probleme grof3, sondern aoch Jahre spater. Wallerstein erklart
das so: Die Kinder identifizieren sich nicht nurt iifutter und Vater, sondern ganz wesent-
lich auch mit deren Beziehungssituation, mit ihaenPaar, resp. als gescheitertes Paar. Diese
Verinnerlichung wird dann aktuell, wenn sie selbstErwachsenenalter sind und Bindungen
zum anderen Geschlecht eingehen mochten. Scheldndgs haben grof3ere Probleme mit
Bindungen, mehr Angst Mutter oder Vater zu werd8ie heiraten sehr viel weniger und
scheiden auch selbst wieder vermehrt.

Scheidungskinder haben vermehrt Angst, besondens, deenn es ihnen sehr gut geht.
Wenn sie sich in einem glicklichen Lebensumstarfchdben, kommen Gedanken auf wie:
Jetzt kdnnte das Unheil hereinbrechen. Diese Gngsiades ,broken home*, des ,zerbro-
chenen Heims®, schlummert in vielen Scheidungsenaacen. Es ist ein Manko an Gelas-
senheit.

Wallerstein ruft die heutige Gesellschaft auf, rdgren Mythen aufzurdumen. Sie
schreibt: ,Wenn wir ehrlich sein und der Wahrheg Gesicht sehen wollen, dann missen wir

hormonelle Pillen). Im Ubrigen sollten die Ehepadie Methoden wéhlen, die ihnen am besten entsprech
Absprache mit einem verantwortungsbewussten Arzt.

32 Um gewisse Berufe austiben zu kénnen, mussten desofrauen in den vergangnen Jahrhunderten ledig
bleiben. So konnten z.B. die vollzeitlichen Diakss@n im Frihchristentum sowie im 19. und 20. Xsealil atig-
keit nur austiben, wenn sie ledig blieben.

33 Dr. Judith S. Wallerstein; Julia M. Lewis; Sandakeslee Scheidungsfolgen — Die Kinder tragen die Last.
Eine Langzeitstudie Uber 25 Jahre. 2002. 337 S.
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sagen, dass die Geschichte der Scheidungen inenrGesellschaft Uberreich ist an nicht be-
grindeten Annahmen der Erwachsenen beziiglich detei schlicht, weil diese Annahmen
und Winsche der Erwachsenen nicht der Realitdpetisen.” Wallerstein listet mehrere
davon auf, von denen hier drei erwéhnt seien:

= Ein Mythos besagt, was fur die Eltern gut sei,asah fur die Kinder richtig. In Tat
und Wabhrheit ist es den Kindern egal, ob Mama uapaPin getrennten Betten
schlafen. Fir sie ist es wichtig, dass sie untar geichen Dach leben und schlafen.

= Ein weiterer Mythos ist: ,Was so viele Ehen betri€ann nicht wirklich schlimm
sein.”

= Mythos drei: ,Scheidung ist in jedem Fall fur diender besser, als eine ungluckli-
che Ehe der Eltern.”

Diese allgemein zirkulierenden ,Mythen* hat Walleis mit der Vergleichsgruppe der
Kinder so genannt ,intakter Familien* deutlich wilibgit. Eine Ausnahme, wo Scheidung
.berechtigt” sein kann, ist dann gegeben, wennreiee Elternteile gewalttatig ist und dies
nicht behoben werden kann, so z.B. bei starkem#dkaissbrauch. Nur hier kann eine Tren-
nung oder Scheidung im wahrsten Sinne des Wortesveadig sein. Doch auch in einer sol-
chen Situation leiden die Kinder unter der Schegduxuch hier wird die fehlende Geborgen-
heit die oben beschriebenen Auswirkungen haben.

Unter der Ehescheidung leiden jedoch nicht nuiKaimeler, sondern oft auch die Frauen,
deren Manner ihnen untreu geworden sind oder unge&ach die Manner.

h. Zwélf Ratschlage fir eine gltickliche Ehe

1. Bewahre Jesus Christus, die Bibel und das Geb#tittelpunkt der Ehe! Entwickle
mit deinem Ehepartner ein gemeinsames von Gottgegs Leben.

2. Lass die Flamme der Liebe nicht erkalten. Entzigich nicht deinem Ehepartner,
auch sexuell nicht. ,Freue dich der Frau deinereddtpge” (Spriiche 5,18)! Lebe
diese Aussage in jedem Lebensabschnitt, auch weseh Tagen.

3. Schenke deinem Ehepartner Lob und Anerkennung k-@ach nach Jahren!

4. Achte deinen Ehepartner in jeder Situation. Leliemander in Wirde; schreit ei-
nander nicht an. Fangt die ,kleinen Flichse®, die Bandament eurer Ehe durchwiih-
len wollen.

5. Entdecke die personlichen Bedurfnisse und Winselmed Partners und lerne auf
sie einzugehen.

6. Bleibe deinem Ehepartner auch in schwierigen Zeiten; erinnere dich an dein
Eheversprechen.

7. Lass Schuld nicht auflaufen. Lerne deinem Ehepadaez zu vergeben. Verzeihe
ihm gern kleine wie auch grofRe Fehler, bzw. Schiddne, ,es tut mir leid“ zu sa-
gen. Hor vor allem zu. RAume Missverstandnisse laass nicht unbewusste oder
bewusste Schuldzuweisungen stehen. Auch wenn du2¥ schuldig geworden
bist, so steh zu diesen 2%! Du wirst Uberrasciit, sée eigene Schuldeingestandnis-
se, Schuldeingestandnisse bei deinem EhepartnedamBindern auslésen kénnen.
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Halte zu den Eltern, bzw. Schwiegereltern, einaigds Distanz. Die Abhéngigkeit
zum Ehepartner soll starker sein als die von Elterth Schwiegereltern. Pflege eine
maoglichst gesunde und natirliche Beziehung zu belidiernteilen.

Unterstltze deinen Ehepartner in jedem VersuchEtde zu verbessern und zu stér-
ken.

Akzeptiere die Tatsache, dass deine wachsende iEaiich in zunehmendem Malf3
beansprucht. Ubernimm nur in Absprache mit deindw@p@rtner Verpflichtungen in
Kirche und Gesellschaft.

Gib der Eifersucht keinen Raum. Raume Missverstgsdnund Schuld rechtzeitig
aus.

Suche bei SchwierigkeiterechtzeitigHilfe bei einem guten Seelsorger oder bei ei-
nem kompetenten Therapeuten Hilfe.

Die folgenden beiden Kapitel sind Exkurse:

i. Paulus — ein Eheverédchter?

In diesem Kapitel geht es um eine kontroverse Fragd.Korintherbrief sieht sich Pau-
lus mit Forderungen zur Askese und zur sexuellethdiisamkeit konfrontiert. Lange Zeit
verstand man die Aussage von 1Kor 7,1 als Mein@sgRhulus.

So Ubersetzt die Lutherversion (1984)Vqvon ihr aber geschrieben habt, darauf ant-
worte ich: Es ist gut fur den Mann, keine Frau auihren.” Paulus wird zum Eheverachter.
Man wirft ihm vor, er habe damit die Abwertung @eau begunstigt. Erst allmahlich entdeck-
te man, dass Paulus wohl Fragen aufnimmt, die ilemKarinther vorgelegt haben. Man
spricht von der sog. ,Zitattheorie* oder ,Zitattle¢s* Versetzt man die entsprechenden Satz-
zeichen — wobei zu beachten ist, dass es in denlgschen Manuskripten urspriinglich keine
Satzzeichen gegeben hat — so lautet der T@ds aber das betrifft, wovon ihr mir geschrie-
ben habt: ,Es ist gut fir einen Menschen, keineuFza berthren.” Aber wegen der Unzucht
habe jeder seine eigene Frau, und jede habe ihigegnen Mann“(nach EB als Ful3note; ahn-
lich auch in der GNB, der EU, der Ubersetzung veunB und der Neuen Genfer Uberset-
zung).

34 Ein weiteres Zitat findet man wohl in 1Kor 6,12 wlie Gegner von Paulus behaupten: ,Alles ist maudbt®,

— worauf der Apostel antwortet: ,Aber nicht alle$ nitzlich.“ Zu V.13 vgl. S. 56. Auch Vers 13a ki@ ein

Zitat sein: ,Die Speise dem Bauch und der BauchSpeise; aber Gott wird das eine wie das anderielten
machen.” Hier wird wahrscheinlich die gnostischesétrauung wiedergegeben, dass der Bauch ein Werk des
Demiurgen sei und beim Tod vernichtet werde. Dakdmne man mit ihm machen, was man wolle. Dem halt
Paulus dagegen: ,Der Leib aber [ist] nicht fir digzucht da, sondern fur den Herrn, und der Herdéir Leib.”

Wir haben es hier sehr deutlich mit gnostischers&haind biblischen Antithesen zu tun.

Auf ein weiteres langeres Zitat weist Thomas Saomacher in 1Kor 11,4-10 hin (vgl. seilghik, Lektion 41,
dort weitere Literaturangaben, bes. auch: Thomagr&tacher Paulus im Kampf gegen den Schle\égrlag fir
Theologie und Religionswissenschaft, Nirnb&@02, S. 102ff.). Hier findet man Aussagen, dieh snur
schwerlich mit den Ubrigen Ausfiihrungen des Neuestdments decken (z.B. Frage des Schleiers fiFrdig
die Frau als Abbild des Mannes). Von daher schlibaEZitatthese berechtigt zu sein.

Auch im Zusammenhang mit dem Schweigegebot von 1KgB4f kann man davon ausgehen, dass Paulus die
Meinung der Korinther zitiert. In 15,29 nimmt Paslauf die ,Totentaufe* Bezug, ohne ein Urteil daiabzu-
geben. Zu diesem eigenartigen Vers gibt es im Ndestament keine Parallelaussage.
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Die asketischen Ziuge hatten sich demnach nictR&elus, sondern in der Gemeinde Ko-
rinth eingeschlichen! Wahrscheinlich meldet sicarhdie ehefeindliche Gno$bs Diese fal-
sche Einstellung versuchte Paulus zu korrigieren.

J. Kirche und Sexualitat

.Kirche und Sexualitat” ist ein sehr weitlaufigebéima. Hier kdnnen wir nur auf einige
wenige grundsatzliche Punkte hinweisen.

Viele neuplatonischen Philosophen (seit dem 3v.Jhr.) forderten als Lebensideal die
Askese. Die frihen Montanisten (ab 2. Jh. n.Clardldrten schroffe Askese und die Aufhe-
bung bereits geschlossener Ehen. Durch den GraBaiegrGnosis auf die Kirche wurde die
Sexualitat als etwas in sich Sundiges verkanntwardannt. So verwarfen die gnostisch ge-
pragten Manichéer (seit 3. Jh.) den Geschlechbstridlig. Auch wenn diese Bewegungen
von den GrofR3kirchen als sektiererisch ausgeschiadeden, so blieb doch ihr asketisches
Gedankengut lebendig und fand erstaunlich schnéfllasterregeln und Zélibatsforderungen
ihre Fortsetzung. Man schatzte die Ehelosigkeiteh@in als das eheliche Leben. Eines der
Ideale war die ,enthaltsame Ehe", die sog. ,JosefseEhepaare sollen nur miteinander se-
xuellen Umgang haben, wenn sie Kinder winschenaldh die Reformatoren die Zeugung
im Licht der Erbsiindenlehre verstanden, wurde ébeuslitat bis weit ins 20. Jh. hinein von
vielen christlichen Bevolkerungsschichten als gaitzlich stindig betrachtet.

Eine erste Wende brachte Nikolaus Ludwig Graf varz@ndorf (1700-1760). Er schatz-
te die Geschlechtlichkeit im Rahmen der Ehe honh s bestritt, dass sie etwas Schlechtes
sei. Er verwies auf Jesus, der als wahrer Mensch Amteil an der Sexualitdt gehabt habe,
ebenso Maria. Die Ehe verstand er vor allem albdsgemeinschaft. Durch diese neue Ein-
stellung zur Sexualitat wurde die Stellung der Femarm aufgewertet. Die Frauen wurden in
den Herrnhuter-Briidergemeinen zu gleichberechtitgarbeiterinnen.

Emil Brunner fasst die sexuellen Irrwege gegeniilegrbiblischen Aussage von 1Mose
1,27 meisterhaft mit folgenden Worten zusammens,[3ader ungeheure Doppelsatz, lapidar
einfach, so dass es einem kaum bewusst wird, dasshm eine ganze ungeheure Welt von
Mythus und gnostischer Spekulation, von Zynismud Askese, von Sexualitdtsvergottung
und Sexualangst hinter uns verschwindét."

Die heute nahezu vollige sexuelle ,Freiheit* inlgie Landern der westlichen Welt hat

eine gesellschaftliche Umschichtung zur Folge. dief Scheidungsfolgen wurde bereits hin-
gewiesen. Frauen, die Karriere machen wollen, nmigse Kinder dem Krippenpersonal an-

35 Die Gnosis (= ,Erkenntnis) entstand etwa mit d€hristentum. Entsprechend der Vorstellung der Gkerst
wurde die sichtbare Schépfung vom Demiurgen, edmeil eufel, geschaffen. Der Siindenfall bestandrjatass
der Geist des Menschen in den Leib ,fiel*. Damitskdavt der lastige Leib den edlen Geist. Die Hirtiis be-
steht darin, dass der Geist sich beim Tod vom @@i&ndes Leibes trennt, um dann in lichten Sph&eine
Bestimmung zu finden. Diese ,Erlésung” wird entspivend der gnostischen Lehre den ,Geisterfllltetéitu

Das Ziel der Gnostiker ist es, iRéeroma(gr. = Fulle) zuriickzukehren, d.h. die Unmittelst Gottes zu erfah-
ren. Dies vermogen aber nur dmeumatiker die Geisterfillten, die von Natur errettet sifie tragen einen
gottlichen Funken in sich, der allerdings von dextéie eingekerkert worden ist. Nur die Pneumatikerden in
den inneren Kreis aufgenommen, wo sie in die Zusamm@nge der geheimnisvollen Lehren eingeweiht werde
Diese Lehren werden heute mit gewissen Modifikaiowon der Anthroposophie verbreitet.

36 Emil Brunner,Der Mensch im Widersprucljirich1937,41965 S. .... ,Asketimus® durch ,Askese“ ersetzt.
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vertrauen. Besonders die Kleinkinder leiden untezi@hungsdefiziten zu ihren Eltern, sofern
sie noch beide Elternteile haben und sie nichBalseidungshalbwaisen aufwachsen missen.

Der Zerfall der gesellschaftlichen Werte hat besosduf sexueller Ebene eine neue Art
der Sklaverei zur Folge: z.B. eine auf Geld undiPanisgerichtete Pornoindustrie, eine Pros-
titution mit oft ganzlich versklavten Madchen ungien. Auch Manner werden oft durch die
Flut an Pornoangeboten zu Sklaven ihrer eigenexb&riwas wiederum zu schlimmen finan-
ziellen Folgen fuhren kann.

3. Die Beziehung zur Natur und den Tieren: der Pflege- und Kultur-
auftrag des Menschen

In den ersten beiden Kapiteln der Bibel gibt GaindMenschen wichtige Informationen
zum Umgang mit der Erde, den Tieren und mit derrbiadn Einmahl mehr kénnen wir die
Beziehungsebenen in einem Dreieck darstellen: Gbtensch GOTT
— Erde.

Zuerst geht es ums Staunen: Welche Pracht und kel
fllle erlebten Adam und Eva und erleben wir allenw wir
die Natur zu entdecken beginnen! Welche Fulle abdfaund
Formen! Welche Difte der Blumen und Krauter!

Welche Anmut und Schonheit der Tiere! Ein Variant
reichtum fernab jeder Serienproduktion. Warum hatt @in
so gewaltiges Feuerwerk von Formen und Farben géisc? MENSCH ERDE
Warum eine solche Explosion der Kreativitéat im R#an- und
Tierreich? Es hat Gott Freude gemacht! Heute siné €00 000 lebende Pflanzenarten be-
kannt. Von winzigen Pilzen und Algen bis zu Mamndutimen. Immer wieder entdecken
Wissenschaftler weitere Arten.

Das Tierreich ist noch artenreicher. Mehr als é&éon verschiedene Insektenarten sind
bisher entdeckt worden. 5488 Saugetierarten bewrbldee Erdé’. Etwa 9000 Vogelarten
flattern und fliegen durch den Luftraum und 20 GoScharten bereichern die Meere, Flisse
und Seen. Hinzu kommen noch etwa 9000 Lurch- unelcKtierarten.

Darlber hinaus sind 100 000 ausgestorbene Tierhekannt. Damit noch nicht genug.
Diese unvorstellbare Lebensvielfalt bildet ein wiem kompliziertes und aufeinander abge-
stimmtes System, von den Viren bis zu den Elefanten den Froschen bis zu den Walen.
Eine Lebensform ist auf die andere angewiesen. Wdrat Gott dies alles geschaffen? Aus
Freude! Warum gibt es so ausgefallene Tiere wiehBlaer, Elefanten, Kamele, Giraffen,
Kangurus oder Pinguine! Gottes Kreativitat ist Austt seiner unglaublichen Phantasie!

Laktanz (1 nach 317) fasste diese Gedanken so nusam,Gott hat die Welt um des
Menschen willen gemacht. Wer das nicht einsiehtudéerscheidet sich nicht viel vom Tiere.
Wer schaut zum Himmel empor aul3er der Mensch? \Weuihdert die Sonne, die Gestirne,
die sdmtlichen Werke Gottes aulRer der Mensch? \&tmaui die Erde? Wer erntet ihre Friich-
te? Wer befahrt das Meer? Wer hat die Fische, weevdgel, wer die vierful3igen Tiere in der

37 Mindestens 1141 S&ugetierarten (= 21 Prozengmels gefahrdet (2009).
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Gewalt aulRer der Mensch? Alles hat demnach GottlesnMenschen willen gemacht, weil
alles dem Menschen zum Gebrauch iiberlasseffist.”

a. Der Bezug zur Erde

1Mose 1,28f ,Gott segnete sie (d.h. Adam und Eva), und Gotagprzu ihnen: Seid frucht-
bar und vermehrt euch, bevélkert die Erde, untefinge euch und herrscht
Uber die Fische des Meeres, Uber die Vogel des isnand Uber alle Tiere,
die sich auf dem Land regen. Dann sprach Gott: Hietibergebe ich euch
alle Pflanzen auf der ganzen Erde, die Samen traged alle Baume mit sa-
menhaltigen Fruchten. Euch sollen sie zur Nahruegeh.*

1Mose 2,15 ,Gott, der Herr, nahm also den Menschen und setatein den Garten von
Eden, damit er ihn bebaue und bewahre.”

Die Aufforderung Gottes an den Menschen, sich zumearen, wird mit dem Herr-
schaftsauftrag verbunden, d.h. die Schépfung Gaottésrtan zu machen. Gott gibt dem Men-
schen einen ganz besonderen Sendungsauftrag, eldedischen nur als Gesamtheit wahr-
nehmen kénnen.

Zugleich mussen wir uns bewusst sein, dass der dhams Verwalter der Schopfung ist.
In 5Mose 10,14 stehiSiehe, Jahwe, deinem Gott, gehdren die Himmel diadHimmel der
Himmel, die Erde und alles, was in ihr isith Ps 115,16 lesen wipDer Himmel ist der
Himmel Jahwes, die Erde aber hat er den Menschdekingegeben.”

Gott setzt den Menschen in déarten Eden1Mose 2,15), den wir mit einer ausgedehn-
ten Oase vergleichen konnen. Mit dem Bedg#rten Ederverbinden wir da®aradies.Das
griechische Worparadeisodst der Tiergarten, der ParkDieses Wort geht auf das mittelper-
sischepardez(in awestischpari-daeza)zurtick, dagkinzaunundgoedeutet.

Sehr oft haben wir beim BegriRaradiesSchla-
raffenlandvorstellungen. Im Garten Gottes wird gear pje Erde lacht in Blumen.”
beitet! Was fir eine Arbeit muss dies gewesen sgin!
Eine Arbeit ohne Mihsal und Misserfolg, die erst gl
Folge der Sinde das Leben beschwerlich m
Wichtig fur uns ist festzuhalten: Die Arbeit istcht
Folge der Siinde, sonders sie ist Schopfungsordi
Gottes! Die Arbeit ist ein wichtiger Aspekt unser
Lebens. Sie tragt zur Sinnerfullung bei.

Ralph Waldo Emerson

In den beiden ersten Kapiteln versteht die Bi
den Menschen vor allem als Gartner oder Bauert..
Tats&chlich ist der Mensch gezwungen, durch ‘dte
Erfindung besonderer Techniken die Erde zu bebdtiebraucht mindestens eine Hacke, d.h.
Gott hat den Menschen mit Erfindergeist begabt!

38 Auszug aus den gottlichen Unterweisungen, Kap. 64.
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Fur uns Menschen des 21. Jh. heildt dies: Wir beauéhrfindergeist, z.B. fur die Ent-
wicklung alternativer Energiequellen. Wir brauchéaerantwortungsbewusstsein, um zu er-
kennen, wie wir uns die Erde untertan machen sollen
ohne dass wir sie vergiften, zweckentfremden ume e ) )
storen. Mit dem Kulturauftrag erhielt der Menschee »Das Leben beginnt mit
groRe Verantwortung fur die Schopfung Gottes. dem Tag, an dem man ei-

Mensch, Erde, Tiere und Nahrung haben unter sidh€n Garten anlegt.”
eine enge Wechselwirkung. Hore ich auf tber diesHrd Chinesisches Sprichwort
zu herrschen, so verschlief3t sie mir ihre Nahrukeg, Ein ,Garten” kann vielleicht auch
mehr ich sie jedoch bebaue und bewahre, desto méHp »Gartchen” mit einigen Blu-
tragt sie mich, nahrt sie mich, erhalt sie micha@den men- und Krautertopfen sein.
wir das Paradox: Ich herrsche uber das, was mikcH.n
Wie Gott Uber die sichtbare und unsichtbare (EnBéimonen) Welt herrscht, so soll der
Mensch tber den sichtbaren Teil der Erde herrs@ei15,16).

Die Ausdricke ,untertan machen* und ,bebauen undabeen“ stehen im Gegensatz zu
einer Vergotterung der Natur. Im Genesisberichtiwdie Natur ,entmythologisiert®. So sind
Sonne, Mond und Sterne keine Gotter, sondern letigiro3e und kleine Lichter am Him-
melszelt, nach denen wir die Zeit einteilen. Hanalté& Wolff schreibt: ,Wo immer der
Mensch von den Dingen, die er bewéltigen soll, wkdigt wird, entsteht der UnmenscH.

Die Natur ist gottliche Schopfungsordnung und wircht als ,Blendwerk* wie im Hin-
duismus (hieMaja) verstanden. Sie ist nicht das Wirk des Demiurgames teuflischen We-
sens, wie dies in der Gnosis gelehrt wird. Ein aesl®lissverstandnis ware, die ErdeMIs-
ter-Gottin zu deuten, wie dies im Zug des New Age propagied.*® In Stidamerika glauben
die Indios, dass sie den Gottern, die Uber denefietrden Berg herrschen, von dem sie Silber
abbauen, Gaben darbringen miussen. Geschieht digs filirchten sich diese Menschen, dass
die Gotter sich rachen und dass die Bergarbeitegjiem Grubenungliick umkommen kon-
nen.

Der Mensch darf die Schopfung nicht riicksichtslosbauten; er soll sie ,bebauand
bewahren®. Er soll die Schopfung mitgestalten. Die Bewahrdieg Schopfung ist im Alten
Testament ein wichtiges Thema. Noah sollte nicmtsaine Familie vor der drohenden Flut
retten, sondern auch die Landtiere. In 5Mose 2@(1§
lesen wir, dass bei der Belagerung einer Stadt |deiDer Garten ist der letzte
Fruchtbdumen kein Schaden zugefligt werden datfuxus unserer Tage, denn
Auch die Tiere sollen geachtet werden (siehe néshster erfordert das, was in
Kapitel). In Offb 11,18 warnt Johannes die entariet unserer Gesellschaft am
Menschen mit den Worten: ,Nun ist [Gottes] Zorn gekostbarsten geworden ist:
kommen ..., die zu vernichten, die die Erde vernichZeit, Zuwendung und
ten.” Der Mensch ist nicht nur Nutzniel3er, sonderRRaum.»
zugleich verantwortlicher Beschitzer und Huter ¢ePieter Kienast, ETH-
ihm anvertrauten Schépfung. Raubbau und Ausrotturdgndschaftsarchitekt
ganzer Tierarten ist eine Missachtung der uns anver

%9 Hans Walter WolffAnthropologie des Alten Testamergs326.

40 Aufschlussreich ist, dass im Ausdruktaterialismusdas WortMater enthalten istMater ist das lateinische
Wort flir Mutter.
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trauen Schopfung.

Die Babylonier begannen grol3e Bewéasserungsanlagérauen, damit sie ihre Géarten
und Felder anbauen konnten. Von Hohlenzeichnungssew wir, dass die Sahara einst eine
Savanne war. Hatte der Mensch aus Unachtsamksit loieigetragen, dass durch Uberwei-
dung die Wiste entstand? Oder gab es eine Klimaémgie In der Antike waren die Mittel-
meerlander bewaldet. Rucksichtslos wurden die Bamneenem solchen Mal3 abgeholzt, bis
die Berge weitgehend kahl waren. Wo nicht Buschwathwuchs, wurde der Humus wegge-
schwemmt. In den Alpen Europas wurden bereitsiindr Zeit die Walder geschont und teil-
weise zu Bannwaldern erklart.

Heute betreibt der Mensch in vielen Bereichen RaubWielfach héngt dies mit seiner
Raffgier zusammen. Jedes Jahr sterben Dutzend&ieonund Pflanzenarten aus. Es gibt
ganze Meeresgebiete, die leer gefischt oder machégdensten Giften stark belastet gihd.
Wir gehen so verschwenderisch mit Rohstoffen, wigbE Kohle und Metallen, um, als ob
sie nachwachsen wirden. In den Jahrzehnten zwiséb@d und 2060 werden die meisten
dieser Rohstoffe fertig ausgebeutet sein, was ztehden Preisen der noch zur Verfliigung
stehenden Altmetallresten und Energietragern fulwied. Der Wasserhaushalt ist heute in
weiten Teilen der Welt empfindlich gestort. Trinksgar ist in vielen Gebieten akute Man-
gelware geworden. Unsere Maschinen und Motoren araiiein kostbaren Sauerstoff in gifti-
ge Gase, obwohl wir umweltschonendere Technikeriekeln konnten.

Sollen zukinftige Generationen auf dieser Weltagiich leben kénnen, sind wir drin-
gend darauf angewiesen, unsere Lebensansprichekzuséhrauben und Techniken zu for-
dern, die moglichst geringe Nebenwirkungen habesr. ensch ist ,fahig* geworden, die
Lebenssysteme der Natur nachhaltig zu zerstorenBetehl, die Schopfung zu bewahren,
hat eine Dimension angenommen, wie zuvor?? Zusammenfassend kénnen wir festhalten:
Es ist bewiesen, dass der Mensch nicht ohne dier daskommt. Man muss nicht beweisen,
dass die Natur ohne den Menschen auskommt.

b. Der Bezug zu den Tieren

1Mose 1,26.28 ,Sie [die Menschen] sollen herrschen lber die Fesales Meeres, Uber die

41 Gegenwartig (Jahr 2004) sind 27 000 Tier- undrizémarten vom Aussterben betroffen, davon sind0I2 0
akut bedroht. In den letzten 500 Jahren starberbi®800 aus. Besonders in der Sahelzone Afrikaseiet die
Verwistung voran. Dadurch wird nicht nur das melisiol Leben unmdglich, sondern auch viele Tierasied
bedroht. — Der einst artenreiche und urspringliehtgrote Binnensee der Erde, der in Westasieeggak
Aralsee, ist heute biologisch weitgehend tot. Chas weit reichende Konsequenzen fiur Mensch und Umwe
Siehe auch entsprechende Fach- oder InternetaztikelThema ,Aralsee"”.

42 Durch Verbrauch fossiler Brennstoffe produziedgeéPerson auf unserem Planeten im Durchschnitthéglf
Kilogramm Kohlendioxid, die in die Atmosphéare gaden. Vier Kilogramm davon werden von den Weltmeeren
aufgenommen, was den Treibhauseffekt mildert. Usidicherweise reagiert das Kohlendioxid (§@nit dem
Meerwasser zu Saure. Es entsteht Kohlensaw@@). Sauren sind Kalkléser (so auch z.B. die Essigsdlie

wir im Haushalt gegen Kaltablagerungen einsetzBajroffen sind davon vor allem Muscheln, Schnecked
Korallen. Das Gehéause der im Wasser schwebendgelBtinnecken Limacina wird sich bei Versauerung der
Meere auflésen. Da diese Tiere eine wichtige Naysquelle fir andere Tiere sind, wie Krebsen, Ladtisdin

zu Walen, sind schwerwiegende Auswirkungen aufggasamte Okosystem zu befiirchten.

In der Schweiz entspricht die Einstrahlung der ®oauf nur einem Quadratmeter Flache pro Jahr &ner-
giemenge, die in 100 kg Heizo6l enthalten ist. Ched3t, dass man mit der Solarenergie einen grof@dnd&r
Energiemenge im Wohnbereich fir Heizen, Warmwagsedr— mit wetterbedingten Einschrankungen — Strom
abdecken konnte.
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Vogel des Himmels, Uber das Vieh, tUber die gande End tber alle Kriech-
tiere auf dem Land. ... Herrscht Uber die Fische Meeres, Uber die Vogel
des Himmels und Uber alle Tiere, die sich auf damdLregen.”

1Mo 2,19-20a ,Gott, der Herr, formte aus dem Ackerboden aller&ides Feldes und alle
Vogel des Himmels und fuhrte sie dem Menschenmziguusehen, wie er sie
benennen wirde. Und wie der Mensch jedes lebentfiggen benannte, so
sollte es heiRen. Der Mensch gab Namen allem dei /6geln des Himmels
und allen Tieren des Feldes.”

1) Der Mensch ist nur Verwalter, nicht Besitzer déyim anvertrauten Tiere

Der Mensch ist nur Verwalter der Schopfung, dier@igehdren Gott;Denn mir gehort
alles Getier des Waldes, das Wild auf den Bergefausenden. Ich kenne alle Vogel des
Himmels, was sich regt auf dem Feld, ist mein Eigés 50,10-11, nach LXX, im hebr.
Text: die Vogel der Berge).

In Ps 36,7-8 hielt David fesiHerr, du hilfst Menschen und Tieren. Wie kostlishdeine
Gnade, Gott! Menschenkinder bergen sich in deinégé Schatten.”

Dies ist eine erstaunliche Aussageterr, du hilfst Menschen und Tieren.Gott, der
auch um das Wohl der Tiere besorgt ist, wie viechmeerpflichtet dies uns, Tieren nicht un-
notigen Schaden zuzufiigen. Demgegenuber werderelenvKulturen die Tiere wie Ware
behandelt.

Der Ungehorsam des Menschen hat nicht nur fir éimss Konsequenzen, sondern auch
fur die Tiere. Als Jona den Bewohnern Ninives dertegang predigte, baten sie Gott um
Vergebung und kehrten um. Jona, der sich offenbanlich auf den Untergang dieser mach-
tigen Stadt gefreut hatte, wurde von Gott gemafrdgelona 4,11 lesen wir:

,und ich, ich sollte nicht betrtibt sein wegen depen Stadt Ninive, in der mehr als
120 000 Menschen sind, die nicht unterscheiden édrmvischen ihrer Rechten und ihrer
Linken, und eine Menge ViehTiteressant, dass im letzten Satz dieses prophetisBuches
das Vieh erwahnt wird. Gott sieht auch das Viels, wagen der Stiinde des Menschen mit in
die Gerichte hinein gezogen wird.

2) Uber die Tiere herrschen fiihrt zur Entfaltung deMenschen

~Herrschen® darf nicht im Sinn von ,niedertretender ,,niederzwingen” verstanden wer-
den. ,Herrschen® ist ein Aspekt der Gottebenbildkeit. Gott ist kein Despot, sondern gutig
und barmherzig. Somit ist das ,Herrschen” Uberdere kein Selbstzweck, sondern es be-
deutet, in der Verantwortung vor Gott Autoritat dlosn.

Mit dem Auftrag, die Tiere zu benennen, tritt deemdch in eine besondere Beziehung zu
ihnen, die — wie er selbst — Gottes Schopfung direst. Mensch redet mit den Tieren und ge-
wisse Tiere reagieren auf seine Stimme. Er lemizai unterscheiden und entdeckt ihre Vor-
zuge, Funktion und Nutzlichkeit. Welche Entdecleutte missen Adam und Eva empfunden
haben! Diese Entdeckungen sind bis heute nichtsaibdmssen.
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Gerade in unserer technisierten Gesellschaft solNiedarauf achten, dass die Kinder Er-
fahrungen im Umgang mit Tieren sammeln konfieBer Mensch verarmt, wenn er keinen
Bezug zu den Tieren hat. Es braucht viel Geduldgdfiihl, Konsequenz und Liebe, um ein
Jungtier fur die Arbeit des Menschen nitzlich zwchesm. So muss ein Pferd lernen, wie es
einen Wagen oder Pflug ziehen soll; ein Hund mbgerchtet werden, damit er lernt, wie er
z.B. Schafherden beschitzen kann. Wer lernt, seaiherd zum Gehorsam anzuleiten, der
wird auch selber erzogen. Seit einigen Jahren wefiere sogar im Therapiebereich einge-
setzt. Menschen erfahren, dass sie im Umgang miefiihr inneres Gleichgewicht finden.

Doch die Gemeinschaft mit den Tieren ist nur bezfremdglich. So lesen wir in 1Mose
2,20: ,Aber eine Hilfe, die dem Menschen entsprach, fandicht.“ Tiere bleiben immer
Tiere und sollen niemals wie Menschen behandelterér

Kleiner Exkurs zu falschen Verhaltensweisen gegeniiieren:

Die emotionale ,Verarmung“ des Menschen kann nichtbei mangelndem Kontakt zu den Tie-
ren eintreten, sondern auch dann, wenn Menschemrerkeausgewogenen Bezug mehr zu gewissen
Haustieren haben. Solche Tiere kénnen zu einemmtdiicfeen Ersatz des Lebenssinns werden. So
konnen z.B. Katzen oder Hunde einen solch zentrBlatz im Leben eines Menschen einnehmen,
dass diese Menschen ihre innere und duRere Mobiditheren. Sie glauben, sie kdnnten wegen ihrer
Katze das ihre Wohnung nicht mehr fir langere Xeilassen. Hinzu kommt, dass unglaubliche
Summen flr die Nahrung dieser manchmal Uberfltiéftere ausgegeben werden.

Franziskus von Assisi predigte den Végeln, was Bewunderung eintrug. In unserer Zeit gibt
es Tiergottesdienste fur ,Bruder Ochs und SchweStiaf‘. Weder den Propheten noch Jesus und
den Aposteln ware es eingefallen, Tieren das Evamgezu verkinden. Tiere sind nach der Bibel
nicht die ,geringeren Brider des Menschen®. SolGeelanken finden wir im Hinduismus mit seiner
ausgepragten Seelenwanderungslehre. Nicht mindgwirdig sind Gottesdienste fur Tiere oder gar
ein fur Tiere umformuliertes ,Unser Vater“. So Igierte die Konferenz Evangelikaler Publizisten
einen Tiergottesdienst von 1996: ,Eine PredigtTiare, die den Inhalt des Gesagten nicht verstehen
konnen, ist fur die Katz*

3) Herrschen ist keine Tyrannei

Das biblische Herrschen hat mit Unterdriickung obgannei nichts zu tun. Nach der
Sintflut wurden die Tiere scheu (1Mose 9,2). Sesdm Zeitpunkt ist es nicht ungefahrlich,
sie einzufangen und zu domestizieren. In 2Mo 238iP® Gott den Israeliten zu bedenken:
»Ich vertreibe sie aber nicht gleich im ersten Jalkonst verédet das Land und die wilden
Tiere konnten zu deinem Schaden Uberhand nehnWgn.'sich Raubtiere oder auch groR3e
Saugetiere wie Elefanten ungehindert ausbreitend@nwird es fur den Menschen zu gefahr-
lich in deren Einzugsgebiet zu leben. In Zeiten @esichts werden die wilden Tiere eine Be-
drohung fir den Menschen, vgl. z.B. 3Mose 26,2% 356,9; Jer 7,33; 15,3; 34,20; Ez
14,15.21. Den Gottesfurchtigen verspricht Jahweu&cthior wilden Tieren: 3Mose 26,6. Es
bedurfte grol3er Anstrengungen und Weisheit, gewigs® in den menschlichen Arbeitspro-

43 Man hat schnell ein Tier gekauft oder als Gesclimjenommen. Bedacht werden muss dabei allerdiags,
Haustiere 15 und mehr Jahre leben. Weitere Mogtitbk, um Erfahrungen zu sammeln sind z.B. Feriexal (
Mithilfe) auf einem Bauernhof, das Betreuen vonr&iebei Bekannten usw.

44 |dea Spektrun88/1996, S. 16f. Rektor Rolf Hille (Tubingen) hiést: ,Dieser Tiergottesdienst ist deshalb
nicht nur publizistischer Klamauk, sondern auchddisuch christlichen Gottesdienstes. Zudem wird éiile
Tierwelt demonstriert, die es in dieser gefalleMéelt nicht gibt. Was ist mit dem gnadenlosen Fressal Ge-
fressen werden? Warum quélt die Katze die Mausskmngzu Tode?*
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zess einzubeziehen, wie etwa den Esel als Lastirdge Pferd fir die Feldbearbeitung oder
das Aussuchen geeigneter Rinder fir die GewinnwrgMilch. Welche Freude, wenn die
Bemihungen von Erfolg gekront sind! Welch starkei@eungen zu Haustieren entstehen
kénnen, kann nur der ermessen, der schon selb3ienén gearbeitet hat.

4) Herrschen beinhaltet Sorgfaltspflicht

So wie der Mensch den Garten Eden ,bewahren” solheinhaltet das ,Herrschen® tber
die Tiere, in der Verantwortung und Sorgfaltspflisfor Gott mit den Geschdpfen umzuge-
hen. Ehrfurcht vor dem Leben schliel3t jede Form Vmmquélerei aus. Bezeichnenderweise
finden wir bereits im Alten Testament Ansatze zer$chutzverordnungen:

— Ist jemand hungrig und findet er ein Nest mit eisiegelfamilie, darf die Vogelmut-
ter nicht getdtet werden, sondern nur die Jungdfoge 22,6-7). Wirde er die Vo-
gelmutter téten, missten die Jungen verhungern.

— ,Der Gerechte weil3, was sein Vieh braucht, doch Eiegeweide der Frevler sind
hart* (Spr 12,10, so die wortl. Ubersetzung). Der AuskiEmgeweidehat auch die
BedeutungBarmherzigkeitSo kann man diese Aussage folgendermaf3en Ubersetze
... doch der Frevler kennt keine Barmherzigkeit.”

— Selbst Ochs und Esel sollen die Sabbatruhe eimh@dose 20,10).

— Beim Dreschen darf einem Ochsen kein Maulkorb agjelerden (5Mose 25,4). Er
soll Anteil an der Ernte habén.

Welche Schuld laden wir Menschen auf uns, wenneiten Teilen Europas und auf an-
deren Kontinenten die Schlachttiere Uber riesigecBen gekarrt werden, wie wenn sie kein
Empfinden hatten. Warum tut man dies? — Nur umagielen entsprechenden Orten billiger
schlachten zu kénnen. Darum sollten wenigstenss@midarauf achten, woher das Fleisch
kommt, das wir essen und uns dafir einsetzen (autinternationaler Ebene!), dass auch
Schlachttieren Respekt entgegengebracht #rd.

Nicht nur der Mensch, sondern auch Tiere haben 8Siwle. Dies ist der eigentliche
Grund, warum den Tieren ein entsprechender Schukizamen soll:

1Mose 2,19 ,Und Gott, der Herr, bildete aus dem Erdboden alliere des Feldes und alle
Vogel des Himmels, und er brachte sie zu dem Mensecim zu sehen, wie er
sie nennen wirde; und genau so wie der Menschdselebenden Wesen
(wortl.: Seelen), nennen wirde, so sollte ihr Naeia."

45 Paulus nimmt in 1Kor 9,9f auf dieses Gebot Bezudj legt es im tbertragenen Sinn alist Gesetz des Mose
steht doch: Du sollst dem Ochsen zum Dreschen ikéiteailkorb anlegen. Liegt denn Gott etwas an deh-Oc
sen? Sagt er das nicht offensichtlich unseretwegdannseretwegen wurde es geschrieben. Denn disgdef
wie der Drescher sollen ihre Arbeit in der Erwartutun, ihren Teil zu erhaltenPaulus begriindet mit diesen
Satzen, dass auch die Verkiindiger des Evangelintithat werden sollen (vgl. auch 1Tim 5,18).

46 GroRe Probleme ergeben sich durch die moderne evtisshaltung. Sehr problematisch ist z.B., dasa ma
Kiihe gezilchtet hat, die bis 60 Liter Milch pro Tgaben. Dies bedingt, dass solche Kiihe nicht mehGnais,
sondern nur noch mit speziellem Kraftfutter ern&etden kénnen. In der Wochenzeitufgjt-Onlineerschien
anfangs Februar 2009 ein langerer Artikel zum Thedéchindustrie, Natur aus der Fabrik. Ein Reakta-
mens Kuh erzeugt taglich sechzig Liter Milch. Bedise in den Handel kommt, wird sie zerlegt, gefiitind
neu zusammengesetzt. ... Wir erklaren welchen \erhaben und ob Milch wirklich so gesund ist. Biick
hinter die Kulissen einer Hochleistungsindustri@uelle:
www.zeit.de/themen/wissen/gesundheit/ernaehrungiimihdex .
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1Mose 9,4 ,Nur Fleisch mit seiner Seele, seinem Blut, sdittnicht essen!”

3Mo 17,14 ,Denn was die Seele alles Fleisches betrifft: sBlat, das ist seine Seele, —
und ich habe zu den Séhnen Israel gesagt: DasiBjahdwelches Fleisches
sollt ihr nicht essen, denn die Seele alles Flasalst sein Blut; jeder, der es
isst, soll ausgerottet werden.*”
Die Tiere haben also eine Seele. Die Juden dukianBlut von Tieren trinken
(3Mose 3,17; 7,26; 17,12-14; 19,26: hier wird Bégsen zusammen mit Zau-
berei erwédhnt; 5Mose 12,16.23). Damit setzt Goth dddenschen Grenzen; er
darf nicht Gber das ganze Tier verfugen, auch nwahn es getotet worden ist.

In Apg 15,28-29 wird dieses Gebot fur die Chridbestatigt:

,Denn der Heilige Geist und wir haben beschlossemch keine weitere Last
aufzuerlegen als diese notwendigen Dinge: Gotzenigikch, Blut, Ersticktes
und Unzucht zu meiden. Wenn ihr euch davor higeildlt ihr richtig.”

Offb 8,9 ,ES starb der dritte Teil der Geschopfe im Meere dieben (wortl.: Seelen)
hatten.”
Das Wort ,Seele” wird in den BibelUbersetzungennit ,Leben* wiederge-
geben. Fur ein genaues Wortstudium muss man siecimdam hebraischen
beziehungsweise griechischen Text orientieren.

Die Tatsache, dass ein Tier eine Seele hat, halRt, nlass die Seele im Jenseits weiter-
lebt oder gar am Jungsten Tag auferstehen wird.fiMden dazu keinerlei Aussagen in der
Bibel. Die Heilige Schrift offenbart uns nur, dadenschen auferstehen werden. Dies heil3t,
dass die Seele eines Menschen von derjenigen Eleess unterschieden werden muss. Dies
zeigt sich u.a. darin, dass — entsprechend det Bibm Tier getotet werden darf, ein Mensch
jedoch nicht.

5) Uber die Natur herrschen heif3t, sie zu beobachted Weisheit zu lernen

In Agypten und dem Zweistromland sammelte man latigdie Namen der Tiere und
Pflanzen. Dies war anders am Konigshof SalamosPfleanzen und Tiere genau beobachtete.
Wir lesen in 1K6n 5,10-13,Die Weisheit Salomos war groR3er als die Weish#éaraSohne
des Ostens und alle Weisheit Agyptens. ... Er setdadreitausend Sprichworter und die Zahl
seiner Lieder betrug tausendundfiinf. Er redete iheBaume, von der Zeder auf dem Liba-
non bis zum Ysop, der an der Mauer wachst. Er eedbéer das Vieh, die Vogel, das Gewlrm
und die Fische.”

Im Gegensatz zu den alten Volkern ging Salomo mareén Schritt weiter, indem er seine
Beobachtungen mit padagogischer Weisheit und staetlOrdnung verglich. Der einsichtige
Mensch kann etwas von den Tieren lernen, auch wennur ihnrem Instinkt folgenGeh zur
Ameise, du Fauler, betrachte ihr Verhalten, unddeeweise”! (Spr 6,6).,Die Ameisen sind
kein starkes Volk und besorgen sich doch im Sonimetutter; Klippdachse sind ein Volk
ohne Macht, und doch bauen sie ihre Wohnung im; Fails Heuschrecken haben keinen Ko-
nig, und doch schwéarmen sie alle geordnet aus; dhigen fangst du mit der Hand, und doch
wohnen sie in Konigspalasten(Spr 30,24-28).

In einer seiner Reden gibt Elihu Hiob allerdingstmdenken;Wo ist Gott, mein Schop-
fer ..., der uns mehr als die Tiere der Erde belemd uns weiser macht als die Vogel des
Himmels?“(Hiob 35,11).
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Diese Schopfungsweisheit wird uns sodann im Abstkion Hiob 28,20-28 vor Augen
gestellt. Am Schluss des Kapitels ruft uns Hiolgéoslde Worte Gottes in Erinnerun@och
zum Menschen sprach Gott: Seht, die Furcht vor Hemn, das ist Weisheit, das Meiden des
Bosen, das ist Einsicht.”

6) Das Herrschen Uber die Natur soll uns zum Gottgsund zur Gottesfurcht hinfihren

Weiter oben haben wir gesehen, dass der AuftragEdie zu bebauen, die Herrschaft
von Naturgottern ausschlief3t. Gott will uns noateai Schritt weiterfihren. Psalm 8 fuhrt uns
zu der entscheidenden Erkenntnis, dass wir ungem#énzigkeit bewusst werden und unse-
ren Schopfer fur seine Werke loben sollen:

,DU hast ihn als Herrscher eingesetzt tiber das Wiker Hande, hast ihm alles zu Fi-
Ren gelegt. All die Schafe, Ziegen und Rinder wuth alie wilden Tiere, die Vogel des Him-
mels und die Fische im Meer, alles, was auf denlétfader Meere dahin zieht. Herr, unser
Herrscher, wie gewaltig ist dein Name auf der gangZede!”

Das Staunen lber Gottes GroRe bewahrt uns vor Elehkeit und befreit uns vor
Selbstfaszination. Die Werke Gottes stellen unggmnes Schaffen und unseren Erfindergeist
weit in den Schatten.

Ahnliche Worte finden wir auch in Psalm 145. Dapickist die Werke Gottes, d.h. so-
wohl die ,gro3en [Heils-]Taten” (V.6) als auch dehopfungswerke (z.B. V.16). Der Psalm
mundet in den Lobpreis aus: ,Alle, die ihn liebbehitet der Herr, doch alle Frevler vernich-
tet er. Mein Mund verkinde das Lob des Herrn. ANeas lebt, preise seinen heiligen Namen
immer und ewig!* (V.20f). Nach Ps 148 sollen soBarge und Tiere zusammen mit den Er-
|6sten in den Ruhm Gottes miteinstimmen.

So leitet uns die Bibel an, uns bewusst als Geseh®pttes zu verstehen und so demiitig
zu bleiben.

7) Die Tiere sind in die Unheils-, aber auch in dideilsgeschichte miteinbezogen

Nach der Sintflut entstand zwischen dem Menschehdem Tieren ein eigentlicher Riss:
»Furcht und Schrecken vor euch soll sich auf alieré der Erde legen, auf alle Vogel des
Himmels, auf alles, was sich auf der Erde regt, anflalle Fische des Meeres; euch sind sie
Ubergeben. Alles Lebendige, das sich regt, solh ewr Nahrung dienen. Alles Ubergebe ich
euch wie die grinen Pflanze(iMose 9,2f).

Die Erl6sung gilt nicht nur dem Menschen, sondesnghnzen Kreatur:

, 18Denn ich denke, dass die Leiden der jetzigen Zelit ins Gewicht fallen gegeniiber
der zukiinftigen Herrlichkeit, die an uns offenbagrden soll}®Denn das sehnsiichtige Har-
ren der Schopfung wartet auf die Offenbarung démgdGottes?’°Denn die Schopfung ist der
Nichtigkeit (od. Verganglichkeit, Wertlosigkeit,igph. metaiotes) unterworfen worden —
nicht freiwillig, sondern durch den, der sie unterfen hat — auf Hoffnung hidldass auch
selbst die Schoépfung von der Knechtschaft (odvEked der Verganglichkeit (od. Verloren-
heit, griech. phthord) frei gemacht werden wird Eueiheit der Herrlichkeit der Kinder Got-
tes. 2?Denn wir wissen, dass die ganze Schopfung zusarsewgrt und zusammen in Ge-
burtswehen liegt bis jetzA3Nicht allein aber [sie], sondern auch wir selbsie avir die Erst-
lingsgabe des Geistes haben, auch wir selbst seurfizans selbst und erwarten die Sohn-
schaft; die Erlésung unseres Leib&Denn auf Hoffnung hin sind wir gerettet worden. &Ein
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Hoffnung aber, die gesehen wird, ist keine Hoffnubgnn wer hofft, was er sieht¥Rom
8,18-24, EB).

Paulus spricht zuerst von den Leiden, die ihn urdkee Glaubige treffen (V.19). Sodann
offnet er den Horizont, indem er von der Schopfalgsolcher spricht. In Vers 23 kommt er
dann wieder auf diejenigen zu sprechen, die ,d&liBgsgabe des Geistes haben®, d.h. die
Christen. Schauen wir die Verse 19 bis 22 etwasganan.

Die Ausgangsfrage ist: ,Aus welcher Sklaverei wilié Schopfung befreit?" — Paulus
benutzt zwei Ausdriicke: In Vers 20 den griechiscBegriff metaiotesd.h. Nichtigkeitund
in Vers 21 das griechische Wahthora,das mitVerganglichkeit Verderben, Vernichtung
oder Zerstorungibersetzt wird.Phthora bezeichnet in der griechischen Ubersetzung von
1Mose 6,11-13 mehrfach das Verderben der Schop®imgkretisiert wird das mit den Wor-
ten: ,Die Erde aber war in Gottes Augen verdorben, ser woller Gewalttat. Gott sah sich
die Erde an: Sie war verdorben, denn alle WesenReisch auf der Erde lebten verdorben*®
(V. 11-12). Es geht also um die Befreiung von dem@lt, die nicht nur nach dem Siindenfall,
sondern auch nach der gro3en Flut auf Erden edestast.

Sodann spricht der Text davon, dass die Schopfan§ Hoffnung hin“ unterworfen
worden ist. Sigwartet sehnstichtig auf das Offenbarwerden der ®Bottes”(V.19), resp.
auf die,Freiheit der Herrlichkeit der Kinder Gottes{V.21). Diese Kinder Gottes* sind ein
Vorposten der Erldsung. Wéahrend sie ghestlingsgabe des Geistes habe(.23), ist den-
noch ihr Leib der Verganglichkeit ausgeliefert. ®glt auch fur die ganze Schdpfung. Damit
stehen auch die Erlésten in der Spannung der setfahrenen Erldsung des inneren Men-
schen und der noch ausstehenden Befreiung von wtigkeit. Paulus appelliert an die
Christen, den Missionsauftrag auch im Hinblick did Schopfung, digseufzt und in Ge-
burtswegen liegt‘,wahrzunehmen. Es geht nicht nur um die personlith@&sung, sondern
auch um die Befreiung der Verganglichkeit der Naie Erlosten leiden mit der noch uner-
|6sten Schopfung mit.

Festhalten muss man gegen alle Naturschwarmer topisten: Gott allein befreit die
Schopfung aus der Knechtschaft und VerganglichRéitht einmal die geistbegabten Men-
schen, d.h. die von Christus erfassten Menschemeq® die Schopfung befreien. Aber die
Schopfung blickt — im Ubertragenen Sinn gesprocheanf die Christen. An der Art, wie wir
mit ihrem und unserem Leiden umgehen, zeigt sichSdbopfung, wie es um ihre Hoffnung
bestellt ist. Nachfolger Jesu werden, wo immer metiglGewalt gegentber der Schopfung
vermeiden. Dies ist nur eine bescheidene, aberaddwichtige Aufgabe der Christen. Diese
Schopfungsethik ist keine vermessene 6kologischéstmgslehre. Gott ist und bleibt der
einzig Handelnde im Hinblick auf die Befreiung &ahoépfund'’

Den Grund fir diese Befreiung hat Jesus Christushdseinen Tod und seine Auferste-
hung gelegt. Die Erlosten wissen, dass Gott d&s alimwandelnde ,Siehe ich mache alles
neu“ sprechen wird (Offb 21,5).

Jesaja prophezeite, dass die Zeit kommen wird, weh die Tiere ihr Verhalten andern

werden:,Dann wohnt der Wolf beim Lamm, der Panther liegtrb Bocklein. Kalb und Lowe
weiden zusammen, ein kleiner Knabe kann sie h&i@m.und Béarin freunden sich an, ihre

47 Gerhard Liedke, Auch die Schopfung wird befreitdem — ... und machet sie euch untertan!,
www.jungekirche.de/2006/106/liedke.html (Jan. 200@diesem Abschnitt von R6m 8 habe ich einige &bed
ken von Liedke ubernommen, sprachlich jedoch angkefiesst und ergéanzt.
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Jungen liegen beieinander. Der Lowe frisst Strod das Rind. Der Saugling spielt vor dem
Schlupfloch der Nattef das Kind streckt seine Hand in die Hohle der Sufda Man tut
nichts Boses mehr und begeht kein Verbrechen awmemeganzen heiligen Berg; denn das
Land ist erfillt von der Erkenntnis des Herrn, sie was Meer mit Wasser geflllt ist(Jes
11,6-9; vgl. auch Jes 35,7: keine reiRenden TiekrmEine dhnliche Aussage finden wir in
Jes 65,25, wobei der Vers 17 die entscheidendeafyasenthélt;,Denn siehe, ich schaffe
einen neuen Himmel und eine neue Erde. An das Felled man nicht mehr denken ...*
Damit wird deutlich, dass sich diese Prophezeiursgérnlie neue Schopfung beziet{én.

Einen weiteren bemerkenswerten Text finden wir oséh 2,20;Ich schliel3e fur Israel
an jenem Tag einen Bund mit den Tieren des Felddsden Vogeln des Himmels und mit
allem, was auf dem Erdboden kriecht. Ich zerbréddbgen und Schwert, es gibt keinen Krieg
mehr im Land, ich lasse sie Ruhe und Sicherhalefirt — Der zweite Teil des Verses macht
deutlich, dass es sich um den in Christus begrénd®und handelt, der in der neuen Schop-
fung seine Vollendung findet. Dies ist die Hoffnuhgy an Gott Glaubenden.

48 Natter ... Schlange* nach dem Text der EU. Diesk$letzungen sind uneinheitlich: EB und ZU: ,Viper .
Otter*; LU: ,Otter ... Natter“Viper undOtter sind austauschbare Begriffe fiir digeridae.

4 Oft werden die beiden Jesajatexte mit dem Taudérigen Reich in Zusammenhang gebracht. Dazu fehlt
jedoch in Offb 20,1-10 jeglicher Hinweis. Vgl. daauch: Peter H. Uhlmann, Siehe ich mache alles neu.
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¢. Der Bezug zur Nahrung

1Mose 1,29 ,Dann sprach Gott: Hiermit Gbergebe ich euch alliazen auf der ganzen
Erde, die Samen tragen, und alle Baume mit samggeal Friichten. Euch
sollen sie zur Nahrung dienen.”

3Mose 25,7 ,Auch deinem Vieh und den wilden Tieren, die inndei1 Land sind, soll all
sein Ertrag zur Speise dienen.”

Welche Freude hatten Adam und Eva als sie entdeckie die Pflanzen wachsen! Die
Blumen, die Graser, die Blusche, die Palmen, die@&Mit welcher Phantasie hat Gott die
Frichte und das Gemiuse erschaffen! Die Zitrusfajates Kernobst, die Bananen, Tomaten,
Gurken, die Nusse, die Trauben usw. Welch unbetgeAztenreichtum! Wie muss sich Gott
gefreut haben, fir Menschen und Tiere solche Kabdtgiten zu erschaffen. Gott schenkt dem
Menschen seine Gaben. Der Bibeltext sagt uns niabtAdam und Eva herausgefunden ha-
ben, welche Frichte geniel3bar sind und welche.nicht

Essen heil3t weit mehr als nur Nahrung zu sich fumea, es bedeutet auch, Gemein-
schaft zu pflegen. Fur den Menschen ist die TiseBp. Essgemeinschaft etwas vom Wich-
tigsten im taglichen Leben. Im Alten Testament vénete Gott Feste (Passah, Erntedankfes-
te, Laubhittenfest usw.), bei denen sich die lgesehicht nur die Heilstaten Gottes verge-
genwartigen, sondern auch fréhlich sein sollteB.(BMose 16,15). Wer kann Feste feiern,
wenn nicht die Orientalen! So dauerten etlicheesitmentliche Feste mehrere Tage.

Jesus erzahlt die Geschichte vom verlorenen, aekgdd vom heimkehrenden Sohn. Sein
Vater fallt ihm um den Hals und ordnet an, ihn eeweukleiden, das Mastkalb zu schlachten
und ,ein fréhliches Fest zu feiern* (Lk 15,22-24).

In groem Kontrast dazu erzahlt Jesus die Gesehahes reichen Mannes, der zu sich
selbst sagt: ,Nun hast du einen grof3en Vorratfigteviele Jahre reicht. Ruh dich aus, iss und
trink, und freue dich des Lebens! Da sprach Gothru Du Narr! Noch in dieser Nacht wird
man dein Leben von dir zuriickfordern. Wem wird datindas gehéren, was du angehauft
hast?* (Lk 12,13-21). Das ist der Mensch, der iimbkzug lebt, der Mensch, der sein Leben
ohne Gott meistern will. Auch er erlebt Freude.deid-reude erschopft sich aber oft in der
Raffgier. Darum endet sein Leben im Schrecken dgssius.

Da Gott die Erde nicht nur geschaffen hat, sonderauch erhélt, sind wir ganz beson-
ders durch die Nahrung auf unseren Schopfer angewieDarum danken wir Gott fur das
Essen. Missernten rufen uns in Erinnerung, dass Trechnik und Dinger das Gedeihen nicht
machbar ist. In 5Mose 6,11-12 wurde den IsraeieBrinnerung gerufen: ,.... wenn du nun
isst und satt wirst, so hite dich, dass du nichvéavergisst.”

Nach der Sintflut kommt die Fleischnahrung zur RZEnnahrung hinzu:

1Mose 9,3-4 ,Alles Lebendige, das sich regt, soll euch zur Nady dienen. Alles Gbergebe
ich euch wie die grinen Pflanzen. Nur Fleisch, @mdnhoch Blut ist, darft ihr
nicht essen.”

5Mose 12,15 ,Doch magst du mit dem ganzen Begehren deiner Ssdiachten und
Fleisch essen in all deinen Toren nach dem Segdewely deines Gottes, den
er dir gegeben hat. Der Unreine und der Reine mdggeassen, wie [man] die
Gazelle und wie [man] den Hirsch [isst].”

Die EB bemerkt: ,Das waren Tiere, die nicht geopfeerden durften, aber
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rein waren und die jeder essen durfte.”

Fleischnahrung sollte uns daran erinnern, das$ieimsterben musste, damit wir uns satt
essen konnen.

Fassen wir dieses Kapitel mit einer Liedstropfe @ito Rietmuller (1889-1938) zusam-
men:

.vater aller Gaben,

alles, was wir haben,

alle Frucht im weiten Land,

ist Geschopf in deiner Hand.

Hilf, das nicht der Mund verzehrt,
was uns deine Hand beschert,
ohne dass das Herz dich ehrt.”

Wir haben gesehen, dass in den ersten zwei Kapgl&irBibel definiert wird, was den
Menschen zum Menschen macht: Es ist der Bezug iy £bon Mitmenschen und zur Natur.
Diese Grundaussagen hat Dietrich Bonhoeffer méiatemit folgenden Worten zusammen-
gefasst;,Es gibt kein Herrschen ohne den Dienst an GotDhne Gott, ohne den Bruder ver-
liert der Mensch die Erde ... Es gibt aber fur dder die Erde verloren hat, es gibt fur uns
Menschen in der Mitte keinen Weg zur Erde zurisklah Weg zu Gott und zum Brudgt.*

Vergegenwartigen wir uns nochmals, welch vielfg@tiBeziehungsmoglichkeiten Gott
uns Menschen anvertraut hat! Es ist ein unaussbhdgf Reichtum! Es ist ein Reichtum, der
durch keine Geldentwertung vernichtet werden kakimer: Beziehungen hat man nicht ein-
fach, man muss sie auch pflegen!

4. Die Gottebenbildlichkeit des Menschen: nur noch Horizontale? -
eine kritische Anmerkung

Wenn evangelische Theologen im Zusammenhang miGdéebenbildlichkeit des Men-
schen nur noch vom Herrschafts- oder Kulturaufspgechen, so ist dies ein beispielloser
Kahlschlag innerhalb der fast 2000jahrigen The@o@ie Gemeinschaft mit Gott und den
Mitmenschen wird oft ganzlich ausgeblendet respghtninehr wahrgenommen, dies trotz der
deutlichen Aussagen von 1Mose 1-3. Das horizomtadedamit humanistisch-materialistische
Denken bezuglich der Ebenbildlichkeit des Menschemeinen sich auch im evangelikalen
Bereich durchzusetzéh.Wenn im Zusammenhang mit der Gottebenbildlichkieis Men-

%0 Dietrich BonhoefferSchopfung und FalVersuchung, Miinchen 1968, S. 48.

51 S0 z.B. in Rolf Hille, Herbert H. Klement (HrsgBin Mensch — was ist dagur theologischen Anthropolo-
gie, R. Brockhaus Verlag Wuppertal, Bunnen-VerlagsSen 2004, Helmut Burkhardt zum 65. Geburtstag ge
widmet.

Nachdenklich stimmt einen, dass in diesem grunishtfiir evangelikale Leser bestimmten Sammelbaasl d
Referat von Jirgen van Oorschot (S. 40ff) aufgenemmurde. Oorschot verweist bezlglich der Gottelenb
lichkeit des Menschen nur auf ,einen ,Pflege-’ Utwlturauftrag” (S. 50). Zudem vertritt er eine betdibelkri-
tische Haltung: So datiert er die Schriften derarauf das 6. Jh. v.Chr. (S. 41f), vertritt die Qaredcheidungs-
theorie des Pentateuch (S. 45, 57 Jahwist, Preesteft, ,vorpriesterliche Erzahltradition”), dies®Iimdichter
verweist er ins 5. Jh. v. Chr., beim Zitat von d@sspricht er als Anhanger der Theorie des ,Dejgsega”“ vom
Lhier zu Wort kommenden Propheten”, d.h. es ishihmehr Jesaja selbst, der hier zu Wort kommt T$usw.
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schen nur noch der Kulturauftrag tbrig bleibt,dis eine Kapitulation vor den tbrigen, sehr
tiefgehenden Aussagen des Schopfungstexts.

C. Die Gottebenbildlichkeit als Ausdruck des Seins

Gott hat uns Menschen neben der Beziehungsfahjgkeitere Eigenschaften geschenkt,
die uns in unserem Sein von den ubrigen Gesch@pfereichner?

1. Widerspiegelt der menschliche Leib die Gestalt Gottes?

Anders formuliert: Bezieht sich die Gottebenbildkeit des Menschen nicht nur auf den
geistig-seelischen Bereich, sondern auch auf dipetliche Erscheinung des Menschen? Da-
raus ergibt sich die Frage: Lehrt die Bibel einébliehkeit Gottes?

Im Rahmen der Anthropologie konnen wir nur einigenige Hinweise geber.Fir die
Hebréaer war es selbstverstandlich, dass Gott egstal hatte. In 1Mose 3,8 hdren Adam und
Eva ,die Stimme Gottes, Jahwes, der im Garten wande#eder Kihle des Tageslh
1Mose 8,21,roch der Herr den wohlgeféalligen Geruchdes Opfers, das Noah nach der Sint-
flut darbrachte. In 2Mose 33,18-23 lesen wir voneeiergreifenden Begegnung zwischen
Gott und Mose;Dann sagte Mose [zum Herrn]: Lass mich doch delterrlichkeit sehen!
Er [Gott] gab zur Antwort: Ich will meine ganze $cineit vor dir voriiberziehen lassen und
den Namen Jahwes vor dir ausrufen. Ich gewahre &naem ich will, und ich schenke Er-
barmen, wem ich will. Weiter sprach er: Du kanngtilmAngesicht nicht sehen; denn kein
Mensch kann mich sehen und am Leben bleiben. Danacts Jahwe: Hier, diese Stelle da!
Stell dich an diesen Felsen! Wenn meine Herrlidhkailiberzieht, stelle ich dich in den Fels-
spalt und halte meine Hand Uber dich, bis ich veribin. Dann ziehe ich meine Hand zu-
rick, und du wirst meinen Ricken sehen. Mein Adgieaber kann niemand sehen.”

Entsprechend dieser Selbstoffenbarung Gottes,rhdthe Jahwe, ein Angesicht und eine
atemberaubende Schonheit! Der Mensch gleicht sonbeidem Gott; Gott hat ihn als sein
Abbild erschaffen! Wir finden im Alten Testamenhi&iche andere Bibelstellen, die von der
Gestalt Gottes reden (z.B. 2Mose 24,16-18; 2Moséf3des 6; Ez 1,26-28 usw.). Im Neuen
Testament finden wir &hnliche Aussagen. In einerait§esprach, das sich nach der Heilung
eines Gelahmten am Sabbat entwickelte, sagte 2asseiner VerteidigungAuch der Vater
selbst, der mich gesandt hat, hat Gber mich Zeugbgelegt. Ihr habt weder seine Stimme
gehort noch seine Gestaitie gesehen{Joh 5,37). Nugder eingeborene Sohntlurfte, den
Vater sehen“(Joh 1,18; vgl. 6,46). In der neuen Schopfung eerdie Erlosten, die ,reinen

52 |ch bin mir bewusst, dass ich mit den folgendersf8hrungen die Ansichten vieler Theologen durchkeeu
Dies ist nicht verwunderlich, da schon am Endefdgrchristlichen Zeit die neuplatonische Philos@phewisse
biblische Gottesvorstellungen verdréangte.

53 Zu diesem Problem habe ich eine Broschiire mit @ideh ,Hat Gott eine Gestalt?* verfasst, in der ietwas
eingehender auf das Thema eingehe.

54 Das griechische WosidosbedeuteiGestalt, aulRere Erscheinunblach Lk 3,22 kam der Heilige Geist ,in
korperlicher Gestalt wie eine Taube" auf Jesusthdiach Lk 9,29 ,veradnderte sich das Aussehen sdilesu]
Angesichtes”. In 2Kor 5,7 h&idosdie Bedeutung voSchauen,,...im Glauben, nicht im Schauen®.
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Herzens" sind (Mt 5,8), Gott schaugier Thron Gottes und des Lammes wird in der Stadt
stehen, und seine Knechte werden ihm dienen. Saewsein Angesicht schauen, und sein
Name ist auf ihre Stirn geschriebe(Offb 22,5f). Wohlgemerkt handelt es sich bei Gutht

um eine irdische, sondern um eine himmlische Leideit (entsprechend der Argumentation
von Paulus in 1Kor 15,44-50).

Fur Tertullian (um 200) war es keine Frage, dast @oe Gestalt hat. Die Position der
unstofflichen Gottesvorstellung verbreitete siathoeh zusehends unter dem Einfluss der neu-
platonischen Philosophie, die durch Origenes (gest.254) und viele andere Kirchenvéter,
so auch Augustin, Eingang in die Theologie fandgedannte anthropomorphe Aussagen
(z.B. der ,Arm“ des Herrn, ,Geflhle* Gottes usw.urden vergeistigt. Durch den am Ende
des 12. Jh. wirkenden grol3en, judischen Gelehrtesell Maimonides (1135-1204), durch-
schritt die judische Theologie einen ahnlichen Wergtaunlich bleibt, wie stark die griechi-
sche Philosophie bis heute die Theologie beeirtfluss

Durch das biblische Zeugnis, dass Gott eine Geasaaltwird sowohl die irdische als auch
die kommende Leiblichkeit stark aufgewertet. AlleliBionen, die die Leiblichkeit verachten
(z.B. Gnosis, Hinduismus), stehen damit noch stéirkeWiderspruch zu den Aussagen der
Bibel.

2. Die menschliche Gestalt als Abbild Gottes

Wenn Gott eine Gestalt hat, so hat dies Auswirkarggf die Gottebenbildlichkeit des
Menschen. Die Menschen sind nicht nur in ihrer Beangsfahigkeit Gott &hnlich, sondern
auch bezuglich ihrer Erscheinung. Sowohl das Au@&eauch das Innere, d.h. sowohl das
Kdrperliche als auch das Geistig-Seelische des dhems bilden eine Einheit, in der sich Gott
abgebildet hat. Das Alte Testament kennt keine Aueg des Korperlichen vom Geistigen
aul3er beim Tod. Dieser ist aber eine Folge der &ind deshalb nicht der Schépfungsord-
nung zuzuordnen. Fassen wir zusammen: Wir Menssimehauch bezuglich unserer Leib-
lichkeit ,nur* Abbild Gottes, aber immerhin Abbildhseres Schopfers!

3. Mit ewigem Leben beschenkt

Gott schuf Adam als ,lebende Seele* (1Mose 2,7)nkVeéer Tod erst mit dem Ungehor-
sam (1Mose 3) bittere Realitat geworden ist, musgerdavon ausgehen, dass der Mensch
ewig gelebt hatte. Auch hierin war er offenbar ,AbBlGottes”. Nun aber treffen ihn der geist-
liche Tod (Trennung von Gott) und der korperlichedTDie Meinung von Erich Sauer, dass
der, Mensch ewig leben wirde, ist reprasentativdféarMeinung vieler Christen: ,,Auch hier
liegt ein entscheidender Unterschied zwischen Mensad Tier. Das Wesen des Menschen ...
besteht darin, dass er nicht geschaffen ist, undevieu verschwinden, sondern um endlos
fortzubestehen, und dass Gott endlos in ihm verilérde und er in Gott®

Nach Pred 3,11 hat Gaftlie Ewigkeit in des Menschen Herz gelegHeilit dies, dass
der Mensch etwas von der Ewigkeit ahnt oder dasdHéaz (zusammen mit Geist und Seele)
ewig fortbesteht? Jesus verspricht nur denen ewigben, die an ihn glauben. Das ,ewige

55 Erich SauerDer Konig der ErdeWuppertal 1959, S.180f.
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Leben” ist eine gottliche Gabe und nicht eine Espiiaft des Menschen. So sagt Jesus: ,Dies
aber ist das ewige Leben, dass sie dich, den all@imen Gott, und den du gesandt hast, Jesus
Christus, erkennen” (Joh 17,3; vgl. auch Joh 348#; 5,24; 6,47 usw.).

Entgegen den griechischen Philosophen wie Platbag@us Kap. 24,245) und Aristote-
les bezeugt die Bibel nirgends, dass die Seeled®teGeist ewig leben wirden (vgl. das Ka-
pitel ,Die Seele”, S.91ff). Wie ist diese Tatsacheverstehen in Bezug auf die Unerlésten?
Was heil3t dies bezuglich des Feuersees (Offb 2ZI514in anderes Wort fur Hoélle)? Der
Feuersee wird als ,der zweite Tod" (Offb 22,8) belzret, das heildt als die endgultige Tren-
nung von Gott. In Mt 10,28 warnt Jesus seine Jangerd furchtet euch nicht vor denen, die
den Leib téten, die Seele aber nicht zu toten vgampfurchtet aber vielmehr den, der sowohl
Seele als [auch] Leib zu verderben vermag in ddleHdNas heildt, dass Seele und Leib in
der Holle verderben? Gibt es einen Tod der Seele?

Im Zusammenhang mit dem Weltgericht sagt Jesusht,@en mir, Verfluchte, in das
ewige Feuer, das bereitet ist dem Teufel und sdimgeln!” (Mt 25,41). Sodann ergénzt er:
,und diese werden hingehen zur ewigen Strafe, giee€Ghten aber in das ewige Leben® (Mt
25,46). Hier werden die Begriffe ,ewiges Feuer‘wjge Strafe* und ,ewiges Leben* mit
demselben Wort ,aionios” bezeichnet. Dies wiedersetzt voraus, dass die Unerldsten
~eWig" weiterexistieren wurden.

Bezuglich der Erlosten haben wir sehr deutlichesagen. Dies kommt bereits bei Hiob
zum Ausdruck:,Doch ich, ich weil3: mein Erloser lebt, als letzterhebt er sich Uber dem
Staub. Ohne meine Haut, die so zerfetzte, und oleme Fleisch werde ich Gott schauen. Ihn
selber werde ich dann fur mich schauen; meine Awgemrden ihn sehen, nicht mehr fremd.
Danach sehnten sich meine Nieren (so wortl. Ub@msneiner Brust“(Hiob 19,25-27).

Bezuglich der Unerlésten missen wir etliche Fraggetmen lassen. Dies zeigt auch der
Umstand, dass selbst der Bibel verpflichtete Thgeatozu unterschiedlichen Antworten ge-
langen. Auf Einzelheiten misste man im Rahmen aeiz&tlehre (Eschatologie) néher ein-
gehen.

4. Lachen, Witz, Ironie und Humor

Wie kein anderes Geschopf kann der Menschen laghériraurig sein, sich argern oder
zufrieden leben. Er kann schwierige Umstande mimnbiuertragen oder alles todernst neh-
men. Seine Empfindungen spiegeln sich im Minenggasl Gesichts, in seiner Gestik, die den
ganzen Kdorper miteinbeziehen kann; er kann errétem erblassen.

Der Mensch ist das einzige Geschopf, das herzéichdn kann! Das Neugeborene ant-
wortet etwa von der finften bis achten Lebenswaheit einem
Lacheln auf die Zeichen der Zuneigung seiner EltBra Medizin .
kann diesen Vorgang nicht restlos deuten. Aberldakeln ist da. «EIN Lach?In
Wohlwollendes Lacheln schiagt Briicken von MensciMansch, | schafft Bricken
Es ist eine wortlose, aber starke Verbindung zvéiscilenschen]| zZum Nachsten.”
Umgekehrt ist die Verweigerung des Zulachelns ofe éAbsage
an den Mitmenschen.

Gott hat dem Menschen Gefuihle gegeben, die nur enmittelbar zum Ausdruck brin-
gen kann. Wohl haben auch Tiere ihre instinktivRegungen®, nur Menschen haben aber die
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Mdoglichkeit, Freude, Enttauschung, Trauer oder Hagsunverwechselbare Art zum Aus-
druck zu bringen. Nur dem Menschen hat Gott dieeGBs Lachens geschenkt.

In der Bibel finden wir etliche Stellen, wo es utrechen geht, ein Lachen, das sehr un-
terschiedlich sein kann.

Gewisse ernste Christen fragen sich, ob Jesushgéiabe. Tatsachlich finden wir keinen
entsprechenden Text in den Evangelien. — Im Altestdment lesen wir dreimal davon, dass
Gott Uber seine Feinde lacht. In Ps 2 stehen digaA/®ie Konige der Erde stehen auf, die
GroR3en haben sich verbiindet gegen den Herrn umesébesalbten. ,Lasst uns ihre Fesseln
zerreil3en und von uns werfen ihre Stricke!* Dochdar im Himmel thront, lacht, der Herr
verspottet sie‘(V. 2-4; vgl. auch Ps 37,13; 59,9).

Helmut Lamparter schreibt in seiner Psalmenausiggum Lachen Gottes: ,Es ist kein
hohnisches, kein gereiztes, gehéssiges Lachen,abehlein vollig Uberlegenes Lachen. Denn
was die Nationen planen, ist ,eitel’ (V. 1), volMgrgeblich. Sie scheinen nicht zu wissen oder
doch zu vergessen, mit welch unangreifbarer Uberlegit dieser Gott allem irdischen Ge-
schehen und Getimmel gegenubersteht. ,Siehe dieeW8Ind vor ihm wie ein Tropfen am
Eimer, wie ein Staublien auf dem Wege’ (Jes 40:1%5).

Wir kénnen mit Gott schon heute lachen, weil dexgSottes das letzte Wort hat. Wir
kénnen heute schon lber das triigerische Spiel daséhen lachen. Ja, noch mehr: Jesus hat
die finsteren Méachte besiegt. Gott schenke unsltmfreiende Freude.

Im Lukasevangelium lautet die dritte Seligpreisus@tucklich zu preisen seid ihr, die
ihr jetzt weint, denn ihr werdet lacher6,21). Zugleich warnt Jesus diejenigen, die sih
ihm abwenden;Weh euch, die ihr jetzt lacht; denn ihr werdet digan und weinen(6,25).
Als lllustration zu diesem unbedachten Lachen kanmi die Babylonier anfiihren, die Uber
die Vernichtung Jerusalems lachten (Klag 1,7).94s48 Jahre spater von den Persern erobert
wurden, verging ihnen ihre Uberheblichkeit.

Wer von uns hatte nicht auch gelacht, als Jesusvearenden Trauergasten im Haus des
Jairus sagte, dessen Tochter sei ist nicht gestodie wirde lediglich schlafefDa lachten
sie ihn aus“(Mt 9:24). Trotz dieses unglaubigen Lachens duichbGott die ,Schallmauer*
des Unmdglichen: Jesus erweckt dieses Madchen a&banl Ob nun die Trauertgdste vor
Freude gelacht haben?

Hatte Gott nicht eine sonderbare Idee, als er einem _
fast hundertjahrigen Mann die Geburt eines Sohn|anVVer unter uns nicht la-
kiindigte? Als Gott Abraham einen Sohn verhieR nesechen oder lacheln kénnte,
wir in 1Mose 17,17:Da fiel Abraham auf sein Ge; ware ein Tier in Men-
sicht nieder und lachte. Er dachte: Konnen einem-Hu schengestalt.”
dertjahrigen noch Kinder geboren werden, und kann
Sara als Neunzigjdhrige noch gebaren?“Abraham
und Sara denken auf der Ebene der menschlichen Ana-
logie, d.h. es kdnnen nur Ereignisse eintretengdien der Vergangenheit immer wieder mal
gegeben hat. Damit bewegen sie sich auf der Ebamlgiloklkritischen Theologen der neueren
Zeit. Der Gott, der den Kosmos erschaffen hat, ldanicht bei diesem Ehepaar jedoch das

Erich Kastner

6 Helmut LamparterDas Buch der Psalmen Calver Verlag Stuttgart 1958, S.33.
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menschliche Analogiedenken! Es ist ein Denkzetielalle, die Gott klein machen, die ihn
entsprechend ihren Vorstellungen zurechtschustern.

In 1Mose 21,5f lesen wir sodanibraham war hundert Jahre alt, als sein Sohn Isaak
zur Welt kam. Sara aber sagte: Gott lie3 mich lagheder, der davon hort, wird mit mir
lachen® (vgl. 1Mose 17,17; 18,12). Sara hatte die SituaBofasst! Versetzen wir uns die
Lage von Sara: Sie, eine neunzigjahrige Frau, bekioem Kind! Soll da nicht auch eine Pri-
se Humor Gottes mitschwingen? Gott bringt die Maeaczum Lachen. Der Name ,Isaak” ist
eine Anspielung auf die Bedeutung des hebraisclehsV, jizchak”, ,er lacht"!

Gott verheil3t seinen Erlosten das sieghafte, leefda Lachen;Da war unser Mund voll
Lachen und unsere Zunge voll Jubel. Da sagte méar alen andern Volkern: ,Der Herr hat
an ihnen Grol3es getan‘(Ps 126,2). Lachen als Ausdruck des gottlichendieieés Sieges
Uber das Bose und den Tod! Erléste Mensch haben @ltund zur Freude!

a. Humor

Das Wort Humor im heute dblichen Sinn fehlt
der Antike und deshalb auch in der Bibel. Aber
Sache ist da. Man muss das Neue Testament n
der richtigen Sprache lesen: Lateinisch. Im Glegn
vom vierfachen Ackerfeld heil3t es von der Saat,
auf den Felsen fie)Als sie auf felsigen Boden fiel, .

;?é,Gott hat keinen Gefallen
3R der Traurigkeit des

n Geistes, sondern will, dass
diwir in ihm frohlich seien.

. Darum hat er auch seinen

verdorrte sie, weil sie keine Feuchtigkeit hat{@d1t
13,5f). ,Weil sie keine Feuchtigkeit hatte” heilt
der Iatelnls.chen Blpgl: ,,_qwa non h.abepat h"umorum fréhlich mache.”
Humor heil3t urspringlich Feuchtigkeit, Nasse. Das . )
. i . : Martin Luther, der in den letz-
gibt fir unseren Zusammenhang einen tiefen Sjnn. . .
N . . . . ten Lebensjahren oft depressiv
Kdnnen Sie sich einen Christen vorstellen, der imme, .
trockenen Gemiites ist und in der Welt herumlapft,
als musse er die Suinden der Welt tragen? Trockienhei
ist keine Empfehlung fur den Glauben. Humor istifidliche Distanz zu den Dingen und lie-
bendes Umfangen der Menschen. Humor 6ffnet nichdea Mund, sondern auch das Herz.
Humor ist eigentlich immer liebend. Man kann sethlagfertig und witzig sein — und doch
humorlos. Man kann langsam sein im Witz — und dgigtigen Humors. Humor bewahrt da-
vor, dass sich die Personlichkeit verhartet.

Sohn nicht gesandt, dass
er uns betrtbe, sondern

—4g

.Im Humor ist Demut. Wer ber sich selbst lachenrkast demditig. Im Humor ist Lie-
be. Humor ist menschlich — und doch ist er auchligiit Denn der Mensch ist von Gott ge-
schaffen, und wenn er auch in Sinde gefallen ashat er damit noch nicht alle Mitgift des
Ursprungs eingebif3t. Es sind ihm Nachklange deadiReses geblieben. Dazu gehért der

Humor. Er ist ein Uberrest der urspriinglichen Guetwildlichkeit der menschlichen See-
le."57

Theodor Fontane meinte: ,Humor ist die heitere &daheit der Seele”. Gilbert H.
Chesterton fragt: ,Warum konnen die Engel fliegenfitl gibt gleich die Antwort: ,Weil sie

57 Fritz Blanke, ehem. Prof. fuir Kirchengeschicht&imich, Quelle unbekannt.
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sich leicht nehmen!* Humor ist die konigliche Freiihdes Menschen, der sich von den Um-
stéanden nicht niederdriicken lasst.

b. Ironie

Die Ironie deckt groteske Aussagen auf. Sie istwenetzendem Spott zu unterscheiden.
Sie denkt gewisse Behauptungen oder Lebensweiseseoent zu Ende und macht damit
deren Unhaltbarkeit deutlich. In der Bibel findemr wahlreiche ironische oder groteske Aus-
sagen. Einige Beispiefé:

Hiob wehrt sich gegen die Ratschlage seiner Freamtelen Worten;Wahrhattig, ihr
seid besondere Leute, und mit euch stirbt die Weials* (Hiob 12,2).

Gegen den Fursten von Tyrus, der unermesslichrReethtum sammelte, predigt Ezechi-
el: ,Gewiss, du bist weiser als Daniel. Kein Geheimmé dir zu dunkel“(Ez 28,3).

Jeremia beschreibt in diesem Abschnitt das Gefialites. Auch Edom wird es treffen:
,<Juble nur, und freue dich, Tochter Edom, die dumst im Lande Uz. Auch zu dir wird der
Becher kommen, du wirst dich betrinken und dicbléen” (Kgl 4,21).

Jesus wendet sich an die Schriftgelehrten mit demté: ,Prachtig versteht ihr euch
darauf, Gottes Gebot aufzuheben, damit ihr nur &atzungen haltet(Mk 7,9). Jesus rihmt
ihr Verhalten (,préachtig”), obwohl dies gerade rtider Fall ist!

Paulus ,lobt* die uneinsichtigen Korinthethr seid schon satt, ihr seid schon reich ge-
worden, ohne uns seid ihr zur Herrschaft gelangiré/ihr doch nur zur Herrschaft gelangt!
Dann kdonnten auch wir mit euch zusammen herrsciEgbr 4,8).

»LAndere Gemeinden habe ich ausgeplindert und Geld iinen genommen, um euch
dienen zu kdénnen(2Kor 11,8).,Worin seid ihr denn im Vergleich mit den tbrigeriGein-
den zu kurz gekommen? Hdchstens darin, dass gerhdauch nicht zur Last gefallen bin.
Dann verzeiht mir bitte dieses Unrech{2Kor 12,13).

Weitere Beispiele findet man in folgenden Texterwhier 10,14; 1K6n 18,27; Amos 4,4-
5; Sach 11,13 (bezogen auf Judas in Mt 27,3-10) Dssvlronie mdchte uns helfen, aus einer
festgefahrenen Meinung herauszufinden. In der ér@nitdecken wir ein Stick biblische Seel-
sorge, manchmal auch Schocktherapie. Einen ,Rucktidhen wir ja manchmal, damit wir
uns mit den Augen der Nachsten sehen.

c. Witz

Eng verwandt mit dem Humor ist der Witz. Witz heailR$priinglich ,Weisheit, Wissen®.
Im 18. Jh. kam das Wort in Anlehnung an das fraisztie ,Bonmot“ zur heutigen Bedeu-
tung: Wer fahig ist zu schlagfertigen, tberrascleendntworten, hat Witz. Ein Witz kann
eine Situation klaren und sagt oft mehr aus alsl@lagste Zeitungsartikel oder die langste
Rede. Witz ist eine Sache des Geistes, Humor dedbite des Herzens.

%8 vgl. Thomas SchirrmachePaulus im Kampf gegen den SchleMerlag fur Theologie und Religionswissen-
schaft, Nirnber§2002, S. 101. Auf S. 99f findet man weitere Litarahgaben aus dem theologischen Bereich
zum Thema Ironie und Witz.
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John Wesley, der grof3e und begnadete Erweckunggerad England (18. Jh.), hatte
nicht nur Freunde, sondern auch erbitterte Feildiees Tages befand er sich auf einem
schmalen Weg im Gebirge. Ein Lord, der ihn hassim ihm entgegen. Er stellte sich vor ihn
hin mit den Worten: ,Einem Narren gehe ich nichs @em Weg!* Wesley trat beiseite und
erwiderte: ,Ich aber schon.”

Ein Geistlicher sagt von der Kanzel: ,In jedem Gam ist eine Predigt. Am nachsten
Tag geht McCarthy am Haus des Pfarrers vorbeigdeade seinen Rasen maht. ,Nun, Herr
Pfarrer”, sagt McCarthy, ,es freut mich zu sehasdSie Ihre Predigten kirzen."

Ein GroRindustrieller sagte zu Mark Twain: ,Beveohisterbe, will ich eine Pilgerfahrt
ins Heilige Land unternehmen, auf den Sinai steigieth die Zehn Gebote lesen.” ,Da habe
ich eine bessere Idee”, meinte Mark Twain, ,blei&min Chicago und befolgen Sie sie!”

Zu Mark Twain kam eines Tages ein Sechzehnjahrigdrsagte: ,Ich verstehe mich mit
meinem Vater nicht mehr. Jeden Tag gibt es Staeiist so ruckstandig. Was soll ich blof3
tun?“ — Mark Twain Uberlegte kurz und sagte damiein Freund, ich kann dich gut verste-
hen. Als ich 16 Jahre alt war, war mein Vater gepaungebildet. Aber man muss etwas Ge-
duld mit ihm haben. Nach zehn Jahren, als ich 26 atte er so viel dazugelernt, dass man
sich schon ziemlich verninftig mit ihm unterhaltennte. Und, ob du's glaubst oder nicht —
heute, mit 36, frage ich meinen alten Vater, warinkeinen Rat weil3. So hat er sich gean-
dert.”

Wie sagt es die Bibel: ,Das Herz der Vater solhsiiekehren zu den Séhnen und das
Herz der S6hne zu den Vatern!* (Maleachi 3,24).

Uns schlie3lich: Der Witz kann auch zur Ironie watdEin Neurotiker ist jemand, der
Luftschldsser baut. Ein Psychotiker einer, derrdardhnt und der Psychotherapeut derjenige,
der die Miete kassiert.
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D. Die Gottebenbildlichkeit des Menschen nach dem
Siindenfall

1. Ging ein Teil der Gottebenbildlichkeit verloren?

In diesem Kapitel geht es um die Frage: Hat der dderdie Gottebenbildlichkeit nach
dem Sindenfall verloren oder ist sie eingeschréarmtden? Dies ist eine schwierige Frage,
weil fast alle Aussagen durch philosophische ureblthgische Uberlegungen vergangener
Jahrhunderte vorbelastet sind. Viele Ausleger geteon aus, dass der Mensch beim Stin-
denfall einen Teil seiner Gottebenbildlichkeit ween habe und dass dieser Teil bei der Erl6-
sung wiederhergestellt werde. Damit ist das entdehde Problem aufgeworfen: Welchen
Teil des Ebenbildes hat der Mensch verloren?

Um uns nicht willktrlich auf eine gewisse Linie teslegen, zitieren wir die entscheiden-
den Bibelstellen. Im Alten Testament sind es ledmgtrei:

- 1Mose 1,26-27;Dann sprach Gott: Lasst uns Menschen machen ateuAbbild, uns
ahnlich. ...*

- 1Mose 5,1;Am Tag, da Gott den Menschen erschuf, machterefGbtt ahnlich.”

- 1Mose 9,6:,Wer Menschenblut vergiel3t, dessen Blut wird dukbéénschen vergossen.
Denn: Als Abbild Gottes hat er den Menschen gendacht

Diese drei Texte nehmen Bezug auf die Schopfund/deschen. Aufschlussreich ist vor
allem der dritte Text; er macht deutlich, dassMensch auch nach dem Sindenfall die Gott-
ebenbildlichkeit nicht verloren hat. In ahnlichermi&ist von der Gottebenbildlichkeit im
Neuen Testament die Rede:

- Jak 3,9;Mit ihr [der Zunge] preisen wir den Herrn und Vateund mit ihr verfluchen
wir die Menschen, die als Abbild Gottes erschaffieia.” — Der Mensch schlechthin ist
»-hach dem Bild Gottes geschaffen®, und darum darfieht verflucht werden.

— Den folgenden Text von 1Kor 11,7-9 kann man nuringgdzitieren: ,Der Mann darf
sein Haupt nicht verhullen, weil er Abbild und Adogt Gottes ist; die Frau aber ist der
Abglanz des Mannes. Denn der Mann ist nicht vonKtau, sondern die Frau vom
Mann; denn der Mann wurde auch nicht um der Frallewigeschaffen, sondern die
Frau um des Mannes willen.”

Hier stellt sich die Frage: Wo finden wir in derbBl eine Parallelaussage dazu, dass die
Frau der Abglanz des Mannes ist? — Nach 1Moseidt2ife Frau in gleichem Mafl3e Ab-
bild Gottes wie der Mann. Auch wenn man bei 1Ko819 auf die Schopfungsgeschichte
Bezug nehmen kann, so ist diese Aussage doch éeeradchend. Etlichen Auslegern
fallt auf, dass diese Aussagen in einem Spannudgstiehen zu den Aussagen, die Pau-
lus in den Versen 11 und 12 mackibennoch ist im Herrn weder die Frau ohne den
Mann, noch der Mann ohne die Frau. Denn wie dieuFvam Mann ist, so ist auch der
Mann durch die Frau; alles aber von Gottfier werden Mann und Frau einander zuge-
ordnet und gleichgestellt. Die Existenz der Fraunisht im Mann begriindet. Gott hat sie
als gleichwertige Ehepartner geschaffen.

Entsprechend der Zitatthese des 1.Korintherbrafsdie ich bereits oben verwiesen ha-
be, zitiert Paulus in den Versen 4-9 (ev. bis 1i8)Ahsicht der Korinther, um dann ab
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Vers 11 ihre Ausfiihrungen zu widerlegen. Auf didéeise I6sen sich alle widersprtchli-
chen Aussagen auf.

Viele Theologen versuchten eine Antwort auf diegérau finden, welcher Teil der Gott-
ebenbildlichkeit des Menschen verloren ging. Eiridggspiele: Der Kirchenvater Irendus (2.
Jh.) verstand den Begriff der Gottebenbildlichk&itSinn des griechischen Philosophen Aris-
toteles. Demnach unterscheidet sich der MenschdeorKreatur durch seine nattrliche Ver-
nunft. Er ist nach Irendus ,frei in seinem Willendusein eigener Herr, sich selbst Ursache” —
eine Anschauung, die bis heute viele Anhanger findie jedoch griechisches Gedankengut
ist. Nach 1Mose 1,26 unterschied er — in Verkenndeg) Textsinns — zwischen ,Bild“ und
~Ahnlichkeit*. Das Bild bezog Irendus auf die unkerbare Menschennatur, die Ahnlichkeit
auf die verlierbare, und seit Adam verlorene ursgliche Gottesbeziehung. Mit dieser An-
schauung waren die Grundstrukturen der rémischekiatthen Lehrauffassung gegeben, die
man in den folgenden Jahrhunderten weiter ausbiaakermn man sich immer wieder auf Aris-
toteles berief.

Luther durchbrach die Gber 1000 Jahre alte Lehramginindem er die Abgrenzung zwi-
schen Ebenbild und Ahnlichkeit zunachst aufhob,sienjedoch von einer anderen Seite wie-
der einzufihren. Er setzte die Gottebenbildlichkeit der urspriinglichen Gerechtigkeit des
Menschen im Garten Eden gleich. Bis auf einen kleiRest, so folgerte er, habe der Mensch
diese Gottesbildlichkeit verloren, ein Rest, in denmerhin unser ganzes Menschsein be-
grundet ist! Luther war gezwungen das Bild aufZateidas ,0ffentliche” — also der entschei-
dende Rest! — ist unverlierbar, wahrend das ,peiv&8ild durch die Sinde zerstort worden
war.

Trotz seiner Dialektik vermochte z.B. Emil Brunndiese Aufgespaltenheit nicht zu
Uberwinden; er unterschied zwischen dem Bild inmi@len Sinn (das unaufgebbar Humane),
das bestehen bleibt, und dem Bild im materiellemSilas sich verwischte. Ahnlich duRerten
sich Erich Sauer und mit ihm gewisse Theologenrgikirchlichen Raum. Sauer schrieb im
Buch ,Yom Adel des Menschen*: ,Nach dem Siunden&ilhun die Gottebenbildlichkeit als
geistig-formale Anlage als sittliche Substanz dersBnlichkeit, weiter bestehen geblieben;
aber als geistlich-materieller Besitz und tats@tigdr Zustand ist das Bild Gottes verloren ge-
gangen.®® Die Tabelle fasst die verschiedenen Meinungenmuosan:

Was verloren ist: Was bleibt:

Irendus Ahnlichkeit = seit Adam verloreneBild auf unverlierbare Menschep-

2. Jh. ursprungliche Gottesbeziehung | natur bezogen = naturliche Ver-
nunft

Martin Luther | ,privates Gottesbild“ ist bis aufkleiner Rest, d.h. ,0ffentliches Gqt-

16. Jh. kleinen Rest verloren gegangen | tesbild®, in dem allerdings uns
ganzes Menschsein begrindet isf!

Emil Brunner | Bild im materiellen Sinn Bild im formalen Sinn, dasauf

20. Jh. gebbar Humane

Erich Sauer Bild als geistlich-materieller Besitg,geistigformale Anlage, sittlich

20. Jh. tatsachlicher Zustand des Bildes | Substanz der Persodnlichkeit

9 Evang. Verlag Guterslot1947, S.167.



64

Das Hauptproblem ist, dass es in der Bibel keinext §ibt, der die Gottebenbildlichkeit
des Menschen irgendwie aufspalten wirde. Die Fragksher Teil des Ebenbildes Gottes der
Mensch verloren habe, eine falsche Fragestellungn kann die Gottebenbildlichkeit des
Menschen nicht aufteilen. Vielmehr ist die ganzet&menbildlichkeit unter die Macht der
Siunde geraten, dennoch ist sie nicht ausgewisdhdiedAgenannten Unterscheidungsversuche
haben etwas Willkurliches an sich, daher die B&yiélfalt und unterschiedlichen theologi-
schen Vorstellungen. Wir missen Bibeltexte suctenuns auf die richtige Fahrte bringen!

2. Das Konzept der Bibel

Es gibt einen Abschnitt in der Bibel, der uns em¢sgend weiterhelfen kann. Er ist im
Romerbrief 1,18-32 zu finden! Hier erfahren wirssgaott die Sehnsucht in den Menschen
gelegt hat, seinen Schopfer zu kennen und anzulét2@). Dies gehdort zur Schépfungsord-
nung. Doch nun verehrt der Mensch die vergangl@tieopfung: Menschen, Tiere, seine ei-
genen Plane (V.23). Aus Wahrheit (V.18) wird Venmlung (V.30), aus Sexualitat in der
Ehe wird Homosexualitat (V.26-27). Das Naturlichessbraucht der gefallene Mensch zum
Widernaturlichen (V.26b); er pervertiert, verdirbhtartet jede Schopfungsordnung. Je grol3er
eine Segensverheil3ung ist, desto schrecklicher a@rd-luch, wenn Menschen sich von Gott
losreil3en und ihrem Egoismus oder ihrer Lust fréiguf lassen.

,Gott gab sie dahin“ — diese unheimliche und dcedde Wirklichkeit entfaltet Paulus in
Ro6m 1,18-32 auf eindriickliche Weise. Paulus beguhireden folgenden Abschnitten:

1) V. 21b-23 die religiose Not, bez. die Weltanschagamot: Verfinsterung des
Denkens

2) V. 24-27 die ethische Not und

3) V. 28-32 die soziale oder gesellschaftliche Note Brutalitdt des Starkeren
setzt sich durch.

Der Mensch ohne Gott gerat unter die Macht dert&gigvodurch er die Gaben Gottes
pervertiert. Wir stellen diese Aussagen in einebéll@a zusammen, damit wir noch besser
deren Tragweite erfassen konnen. Wir erganzenetjativen Begriffe im Romerbrief mit den
entsprechenden positiven Ausdrtcken.
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Roml  Schopfungsordnung Rom Unordnung unter der Siinde

23a | Anbetung Gottes

2 23b | Anbetung und Verehrung der Geschopfe
5a

25b

19 Gotteserkenntnis 21 |verfinstertes Herz/Denken

25a | Wabhrheit 25a |Luge

26f | Sexualitat in der Ehe 26t | Homosexualitat
Aufrichtigkeit 29 | Betrug
Demut 30 |Hochmut
Leben 29 |Mord

Barmherzigkeit 31 [Unbarmherzigkeit

Herrschen Tyrannei

P
=
R
\
=
R
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I
O
\

gottbezogene Freiheit
Sohnschaft Gottes (Lk 3,38

Der Mensch wird

Selbstbestimmung = Autonomie
Sohnschaft des Teufels (Joh 8,44)

zum Unmenschen!

Zweierlei muss man betonen: Der Mensch bleibt anaxth dem Ungehorsam vor Gott
verantwortlich, zugleich haben sich aber die Bezigfen zu seinem Schopfer, zu den Mit-
menschen, zu sich selbst und zur Natur total verén#r ist mit sich selbst und seiner Um-
welt im Widerspruch. Mit der Stiinde wird der Mengeim Unmenschen. Durch den Sinden-
fall geht die Ebenbildlichkeit nicht verlorefedoch werden alle menschlichen Féahigkeiten
von der Sunde vergifteRer Mensch gerat in ein perverses Verhalten. Peiveist die Um-
kehrung aller géttlichen Gaben. Die Gottebenbittkigit wird nicht in einen verlierbaren und
unverlierbaren Teil aufgespaltet, sondern perwgrtdon der Macht der Stinde bleibt kein
Mensch verschont: ,Es igeiner,der Gutes tut, auch nicht einer ..." (lesen Sié ilberden-
ken Sie z.B. Rom. 2,29-23; 3,10-18!).

Wird die Gottebenbildlichkeit in eine bleibende ueide verlorene Komponente aufge-
teilt, kann man konsequenterweise die Erlosunganfiden verlorenen Teil beziehen. In der
Bibel wird die Erldsung jedoch als umfassende Eeneng des Menschen (Kol 3,10) und als
Neuschopfung verstanden (2Kor 5,17). So lesen eatiglich der Gottebenbildlichkeit,

» dass Gott die Erlosteivorherbestimmt hat, gleichgestaltet zu sein dera Beines Soh-
nes” (R6m 8,29). Dies heil3t, so zu handeln, wie Jesusl¢in wirde, so zu reden, dass
Christus verherrlicht wird, sich vom Sohn Gottes wonen nach auf3en verandern zu las-
sen (vgl. Joh 3,3). Dies geschieht durch das Gelbeth das Studium des Wortes Gottes,
durch Bitte um Vergebung fur begangene Schuld, d@emeinschaft mit Glaubigen,
durch mutige und konsequente Abweisung der Verswgdgn (Waffenristung, Eph 6),
kurz, durch ein Leben der Heiligung. Umgestaltetwarden in das Bild von Jesus heil3t,
die Glucklichpreisungen und die Bergpredigt in urisgben umzusetzen.

» Im Zusammenhang mit der Begebenheit von 2Mose 33520/10se steigt mit lichtiberflu-
tetem Haupt mit den 10 Geboten vom Berg heruntdmjesot Paulus in 2Kor 3,18Wir
alle aber schauen mit aufgedecktem Angesicht dieietéeit des Herrn an und werden
so verwandelt in dasselbe Bild von HerrlichkeitHerrlichkeit, wie es vom Herrn, dem
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Geist, geschieht.Diese Verwandlung beginnt bei der Bekehrung unddinhre Krénung
bei Jesu Wiederkunft und dem Beginn der neuen Sehgp

» Nach Kol 3,10 werden wignach dem Bild unseres Schopfers zur Erkenntnieeent".
Das Wort ,Erkenntnis” hat in der Bibel einen selefgriindigen Sinn. Die goéttliche ,Er-
kenntnis” soll den ganzen Menschen in seinem Handelinem Wollen und Denken be-
stimmen. Diese Erkenntnis ist verankert in der ldbgan Christus. Sie steht im Wider-
spruch zum ,alten Menschen* in uns, der sich salloech ,betriigerische Luste” zugrunde
richtet (Eph 4,22). Im Romerbrief 13,14 bringt dieaulus mit folgenden anschaulichen
Worten zum Ausdruck: ,Zieht an den Herrn Jesus €2nsi und sorgt fur den Leib nicht so,
dass ihr den Begierden verfallt.” Die Umgestaltumglas Bild Gottes kann man auch mit
der Frucht des Heiligen Geistes gleichsetzen, wePaulus in Gal 5,22 zusammenfasst:
,Die Frucht des Geistes aber ist. Liebe, Freudeede; Langmut, Freundlichkeit, Gute,
Treue, Sanftmut, Enthaltsamkeit.”

» Auch wenn der Text in Eph 4,24 den Ausdruck ,Bildtht enthélt, so ist er doch eine
erganzende Parallelstelle zu Kol 3,1Rieht den neuen Menschen an, der nach Gott ge-
schaffen ist in wahrer Gerechtigkeit und HeiligKeifNach Gott* hat hier den Sinn von
»hach dem Vorbild, das Gott selber ist".

Wir haben also drei, resp. vier Bibelstellen, die Brneuerung des Menschen nach Got-
tes Bild bezeugen.

Fassen wir zusammen: Umgewandelt ins ,Bild Gottas‘werden, heildt, die alten, von
der Sunde gepragten Verhaltensweisen abzulegenndde Mensch muss ,angezogen wer-
den” (Kol 3,10). Andere Ausdriicke, die Paulus gabh4, sind: ,in einem neuen Leben wan-
deln“ (R6m 6,4). Dies heil3t, dass wir ,Kinder Gst®nd” (Rom 8,16) und somit auch ,Er-
ben Gottes und Miterben Christi* (ROm 8,17). Sohaben wir unser Birgerrecht im Himmel
(Phil 3,20). Damit beinhaltet das ,Bild Gottes“ em wichtigen Aspekt des vollendeten
Reichs Gottes, was uns eine neue Lebensdimensiffinetr die tGberzeitlichen Charakter hat.
Das ,Bild Gottes*" ist vergleichbar mit einem Botafter der neuen Schopfung. Es widerspie-
gelt ,die Herrlichkeit des Herrn* (2Kor 3,18) unéssen ,Gerechtigkeit und Heiligkeit* (Eph
4,14). Wenn wir uns von Gott zu seinem Bild umdéstalassen, wandeln wir im Licht Got-
tes: ,Lasst uns nun die Werke der Finsternis ablagel die Waffen des Lichts anziehen!®
(R6m 13,12).

Die Umgestaltung ins ,Bild Gottes* umfasst den getsn Erlésungs- und Heiligungs-
prozess. Durch Bekehrung, Vergebung und ErneuattaagHeiligen Geistes sollen die Glau-
bigen den Weg zur Schopfungsordnung zurickfindeon der Rebellion gegen Gott zur
Dienstbarkeit Jesu, von der Perversion zur Heiljgim Christus! Die Errettung betrifft die
Erneuerung des Menschen jedemLebensbereich! Paulus beschreibt die Neuschdpifung
2Kor 5,17 mit folgenden pragnanten WortgWenn also jemand in Christus ist, dann ist er
eine neue Schopfung: Das Alte ist vergangen, Nstigeworden.“Die an Christus Glaubi-
gen sind eine neue Schodpfung, auch beziglich deelGmbildlichkeit!

Hier soll die personliche Seelsorge einsetzen;laaten” gehdéren unter das Kreuz Chris-
ti! Dies darf mit grof3er Zuversicht gescheh@ienn wir aber im Licht leben, wie er im Licht
ist, haben wir Gemeinschaft miteinander, und dag Béines Sohnes Jesus reinigt uns von
aller Sinde® (1Joh 1,7). Verantwortungsvolle Seelsorger wersieh nicht auf ein System
einlassen, das auf einem spekulativen Geist-Seelstdhdnis aufbaut (siehe unten), sondern
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im biblischen Sinn mit dem Ratsuchenden die Bezigbn zu Gott, zu den Mitmenschen und
allenfalls zur Umwelt aufarbeiten. Durch die Schidtdder Mensch in ein siindiges Bezie-
hungsnetz geraten, von dem er sich durch das Wilksndreieinigen Gottes befreien kann
und soll®°

Am Schluss dieses Abschnittes einige kostbare ,@egld, die sich Blaise Pascal Uber
den Menschen gemacht hat:

GroRRe und Elend des Menschgider Mensch ist sgroly dass seine Grél3e sogar
darin sich zeigt, dass er sich alenderkennt. Ein Baum erkennt sich nicht als elend: es
ist wahr, sich als elend erkennen, heil3t elend, sdiar es heil3t ebenso gut grof3 sein,
wenn man sich als elend erkennt. So beweist &l Hiend seine Grol3e; es ist das Elend
eines groRen Herrn, das Elend eines entthronteigkdtt

Uber den MenschepDer Mensch ist Gottes nicht wiirdig; aber er ishh unfahig,
Gottes wirdig gemacht zu werden. — Es ist Gottegltig, sich mit dem elenden
Menschen zu verbinden; es ist Gottes nicht unwiiitlig aus dem Elend herauszuzie-
hen. 2

Zweifel und Gewissheitlch schaue nach allen Seiten und sehe UberalFmster-
nis. Die Natur bietet mir nichts, das nicht Anlass zu Zweifel uddruhe ware. Wenn
ich nichts in ihr sdhe, das auf eine Gottheit histyevirde ich mich fur die Leugnung
entscheiden; wenn ich Uberall die Spuren des Semdahe, wirde ich freudig im
Glauben ruhen. Da ich abeuviel sehe, um zu leugnen, uad wenig,um sicher zu
sein, so bin ich in einem beklagenswerten Zustardem ich hundertfach gewiinscht
habe, dass die Natur, wenn wirklich ein Gott sgttrmir dies ohne Zweideutigkeit be-
zeuge; und dass sie die Kennzeichen, die sie vaamesolchen Gott gibt, ganz und gar
unterdriicke, wenn sie trigerisch sind; dassaliess sage odenichts damit ich sehe,
woflr ich mich entscheiden muss. Stattdessen whifler in dem Zustand, in dem ich
mich befinde, weder was ich bin, noch was ich twssnund kenne weder meinen Zu-
stand noch meine Pflicht. Mein ganzes Herz seluht zii erkennen, wo das wahre Gut
ist, damit es ihm folge; kein Preis ware mir fie @wigkeit zu teuer. ...

Es ist fur den Menschen gleich wichtig, diéseden Wahrheitemu erkennen; es ist
fur den Menschen gleich gefahrlich, Gott zu erkenmédine sein [eigenes] Elend zu er-
kennen, und sein Elend zu erkennen, ohne den Erdaserkennen, der ihn davon hei-
len kann. Eine dieser Erkenntnisse allein schafftveder den Hochmut der Philoso-
phen, die Gott, aber nicht ihr Elend erkannt habeey die Verzweiflung der Atheisten,
die ihr Elend, aber nicht den Erloser erkennen.alBa die Erkenntnis dieser beiden
Wabhrheiten fur den Menschen gleich notwendig istigt es von der gleichen Barmher-

80 Unter den zahlreichen Seelsorgebiichern scheintamirence J. Crabb/on innen nach auReWeranderung
ist moglich (Brunnen-Verlag Basel) einen sehr b&daswerten Inhalt zu haben.

61 penséedirsg. von Heinrich Hesse, S. 67, S. 292ff.

52 Gedankenjibersetzt von Wolfgang Ruttenauer, S. 93. Der iessist eine in England seit der Aufklarung
entstandene Ansicht, dass es einen Gott als UrgtendlVelt gebe, dass aber dieser Gott nach demp8atgin

keiner Weise in diese Welt hineinwirkt. Die Deistehnen darum jede Art von Wunder ab, ebenso diel 8
seines Sohnes auf die Erde. Jesus wird als gro@edisches Vorbild verstanden.
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zigkeit Gottes, dass er sie uns offenbart hat. ddestliche Glauben tut das, und darin
besteht sein Weserf*

LAlle, die Gott ohne Jesus Christus suchen und sittlder Natur begniigen, finden
entweder keine Einsicht, die sie befriedigt, odersshaffen sich schliel3lich ein Mittel,
Gott zu erkennen und ihm ohne Mittler zu dienerd verfallen dadurch entweder dem
Atheismus oder dem Deismus, zwei Dingen, welchectiiestliche Religion beinah
gleich verabscheut. Ohne Jesus Christus wirde die R&inen Bestand haben; denn sie
miisste entweder zerstort werden oder sein wietéitie. %

E. Der Mensch und die Menschheit

In diesem Kapitel geht es um das Verhaltnis desddleen zur Menschheit. Bereits im
ersten Kapitel der Bibel stoRen wir auf diesen Busanhang. Der Ausdruck ,Adam*” ist so-
wohl ein Eigenname fir ein Individuum (1Mose 2,18 auch ein Kollektivname (1,27). In
1Mose 1,27 haben wir die Pluralformen ,Adam“. Wie tereits gesehen haben, schliel3t die
Gottebenbildlichkeit des Menschen mit ein, dasguermenschlichen Gemeinschaft erschaf-
fen worden ist. Die menschliche Existenz ist gekershnet durch die Dualitat (Zweiheit) der
Einzahl und der Mehrzahl. Sowohl die Individualiégdd auch die Kollektivitdt werden gleich-
zeitig betont.

1. Die Einheit der Menschheit

Die Einheit des menschlichen Wesens ist starkembetls dies bei irgendeiner Tiergat-
tung der Fall ware. Diese Einheit kommt in versdeieen Texten zum Ausdruck:

» Nach der Urteilsverkindigung Gottes in 1IMosg&nnte Adam seine Frau Eva, denn sie
wurde die Mutter aller Lebendigen(V.20). ,Eva“, auf Hebréaisch ,chawwa*“, hangt mit
.chaja“ ,leben* zusammen.

» In der Bibel finden wir nur beim Menschen Geschtediafeln:,Das ist die Liste der Ge-
schlechterfolge nach Adam: Am Tag, da Gott den bhers erschuf, machte er ihn Gott
ahnlich. Adam war hundertdreil3ig Jahre alt, da Zeugr einen Sohn, der ihm ahnlich
war, wie sein Abbild, und nannte ihn SétMose 5,1.3).

» Paulus betont die Einheit der Menschen in Apg 17,@6tt hat aus einem einzigen Men-
schen das ganze Menschengeschlecht erschaffen, emdie ganze Erde bewohne. Er hat
fur sie bestimmte Zeiten und die Grenzen ihrer \Wivha festgesetzt.”

2. Die Eigenheit des Individuums

Neben der Einheit des menschlichen Wesens beteriibel die Eigenheit des Individu-
ums. Beide Linien widersprechen sich nicht, nodibgrsich eine Spannung, sondern sie er-
ganzen sich gegenseitig. Wahrend das Tier nur m&mkt kennt, ist der Mensch grundsatz-

63 ebenda, 171. Im Original statt ,der christliche@e* ,die christliche Religion®.
64 ebenda, S. 175.
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lich gegeniber seiner Gattung frei. Er kann siaghdder gegen etwas entscheiden. Darum
finden wir in der Bibel das grof3e Thema der indiglien Verantwortung. Drei Beispiele:

» Im Auftrag Gottes beschreibt Ezechiel, wie der Kbdurch sein sindiges Handeln vor
Gott verantwortlich ist und darum dem Gericht Getenheim fallt (Ez 17, besonders
V.19-21).

» ,In jenen Tagen sagt man nicht mehr: Die Véter halsaure Trauben gegessen, und den
Sohnen werden die Zahne stumpf. Nein, jeder stubfir seine eigene Schuld; nur dem,
der die sauren Trauben isst, werden die Zahne dtufder 31,29f; vgl. Ez 18,2).

» In der Bibel nennt sich Gott oft nach den drei Rathen:,Der Gott Abrahams, der Gott
Isaaks und der Gott Jakobgtgl. z.B. 1Mose 31,42; 2Mose 3; 1Kon 18,36; Mt322,Apg
3,13; 7,32). Damit betont Gott die Verantwortung dazelnen Menschen.

3. Die beiden Linien erganzen sich harmonisch

Die Einheit der menschlichen Gattung hat nicht eibelogischen, sondern einen geistli-
chen Charakter. Adam nimmt den Platz eines ChefleirMenschheit ein. Sein Ungehorsam
hat fir alle Menschen eine Todes-Auswirkung. In R®ipmetont Paulus, dass die in Christus
geschenkte Erlésung noch méachtiger ist als dieiRedes Ungehorsams von Adagioch
anders als mit der Ubertretung verhalt es sich aeit Gnade; sind durch die Ubertretung des
einen die vielen dem Tod anheim gefallen, so st recht die Gnade Gottes und die Gabe,
die durch die Gnadentat des einen Menschen Jestist@hbewirkt worden ist, den vielen
reichlich zuteil geworden. Wie es also durch diestifetung eines einzigen fir alle Menschen
zur Verurteilung kam, so wird es auch durch dieegbte Tat eines einzigen fur alle Men-
schen zur Gerechtsprechung kommen, die Leben @ibtt5.18).

Die Solidaritat und die Verantwortung eines Einnigegeniber anderen kommen in die-
sem Text besonders stark zum Ausdruck. Wenn eskgimeit unter der Menschheit gibt, so
ist es sie durch die Sunde und die Verdammnis gewir noch starkerem Malf3 gilt jedoch
das Heilsangebot in Jesus Christus.

Einheit und Vielfalt gibt es auch auf der Ebene Sprachen. Auch wenn jede Sprache ih-
re Eigenheiten hat, so ist es dennoch mdglich, @emavon einer Sprache in eine andere
Ubertragen zu kénnen. Dies gilt besonders fur @gigsHotschaft, ja fir den Inhalt der ganzen
Bibel. Gott spricht in jeder Sprache der Menschen.



70

F. Trichotomie oder Dichotomie?

Es geht hier um eine sehr geraffte Darlegung, wieetne Philosophen und Theologen
den Menschen verstanden haben. Schlief3lich, urglislieein sehr wichtiger Aspekt, haben
die verschiedenen Sichtweisen nachhaltige Folgasidfitlich der Art und Weise, wie der
Mensch in der Predigt angesprochen wird und in $fsglsorge Hilfe erfahrt. Unbiblische
Konzepte bewirken leicht eine Manipulation der é#anden Menschen und fuhren in unge-
sunde Abhangigkeiten.

Es gibt grundsatzlich zwei verschiedenartige Adtergen Uber den Menschen, Bie
chotomieund dieTrichotomie Beide Begriffe stammen aus der griechischen Sprddicho-
tomie gr.dichotomosheildt ,entzweigeschnitten”. Es wird abgeleitet \@inho = ,zweige-
teilt, getrennt* undome =, Schnitt”. Die Trichotomie betont die Dreiteilurdes Menschen,
abgeleitet vorricho = ,dreigeteilt”.

1. Die Trichotomie

a. Geschichtliche Aspekte zur Trichotomie

Platon, Aristoteles und andere griechische Philbsndehrten die Trichotomie, d.h. sie
gingen davon aus, dass der Mensch aus Geist, Geeleeib bestehen wiirde. Die Ausfih-
rungen zum Geist und zur Seele sind bei beidero&dphen recht kompliziert. Der Leib wird
als Kerker der Seele verstanden. Diese griechidasehauung wurde in dramatischer Weise
verstarkt durch die Gnosis, auf die wir bereitskiapitel ,Gemeinschaft und Sexualitat, (vgl.
S. 35) verwiesen haben.

Well sich viele altere und neuere Theologen voredlrischen Denken beeinflussen lie-
Ren, folgen hier einige Bemerkungen zu Platon unst@eles. Platon (427-347 v.Chr.) war
sowohl ein metaphysischer als auch ein anthropstbgr Dualist. Gott bezeichnet er als
hochstddee(auch im Pluraldie Ideen. Es handelt sich um eine unpersonliche Gottesslers
lung. Wie diese hochstddeenunverganglich sind, so ist auch die Seele unstérbdl.h. sie
existierte schon immer und wird sich nie aufloseré{ und Postexistenz). Sie ,ist in ihrem
Wesen der Weltseele gleichartig. Alle unsere Erk@arist ein Wiedererinnern aus fritheren
Zustanden und Verkorperungen der Seéle.*

Platon scheidet Leib und Seele scharf voneinanadgei er annimmt, dass die Seele die
Herrschaft Uber den Korper ausibt. Storig prazisi®ie menschliche Seele ist nach Platon
dreigeteilt in Denken, Wille und Begierde. Das Demkat seinen Sitz im Kopf, das Geflhl in
der Brust, die Begierde im Unterleib. Das Denkea,\éernunft, ist aber allein der unsterbli-
che Bestandteil, der sich beim Eintritt in den Laili den ibrigen verbindef® Dieser Teil
der Seele beinhaltet das eigentlich Goéttliche. \BEmnunft untergeordnet sind der Mut und die
Begierde. Daraus entwickelt er eine Tugendlehreigidégt, Tapferkeit, Maligung, Gerech-
tigkeit).

85 Joachim Storigkleine Weltgeschichte der Philosophi@hlhammer, 1985, S. 164.
%6 Storig, ebenda.
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Aristoteles (384-322 v.Chr.) hat diese Lehren weitewvickelt. Bei ihm spielt der Geist
eine wichtige Rolle. Er entwickelt eine recht koexy# Geist-Seele-Philosophie. Verglichen
mit dem, was Platon und Aristoteles lehren (vgtha8. 135f), beinhaltet die biblische Lehre
Uber den Menschen etwas vollig Anderes.

Die griechisch-orthodoxe Kirche entwickelte aus gieechischen Philosophie die Lehre,
dass der Mensch aus Geist, Seele und Leib bestebej der Leib, ahnlich wie bei den alten
Griechen, abgewertet wurde. So entstand ein trchistischer Dualismus.

Die hellenistische Anschauung, in der die Seeleaigantliche Ich des Menschen aus-
macht, wahrend der Leib belanglos oder hinderndfetit in der Bibel ganzlich. Dennoch
lieRen sich viele Theologen von der platonischdmeditischen Philosophie pragen, wobei der
Leib, je nach Autor, verschieden bewertet wird.

Origenes (um 183-ca. 250) versteht, ganz im SinnGtechen den Menschen als Kor-
per, Seele und Geist. Er macht diese anthropologiireiteilung sogar zur Grundlage der
Bibelauslegung (sog. Hermeneutik). Origenes fragt, s0b nicht die Korpersubstanz, wenn
sie auch bis aufs Letzte gereinigt und ganz gegdigorden ist, ein Hindernis bildet fur die
Wiirde der ,Ahnlichkeit’ und die Eigenschaft der nBgit’,“®” wobei es hier um die Einheit
mit Gott geht. Da Origenes Gott als gestaltlos tedéts muss demnach auch der Mensch un-
korperlich werden, dies im Gegensatz zur neutestdicieen Lehre der leiblichen Auferste-
hung der Erlosten. Obwohl Origenes im 6. Jh. alshrer verurteilt wurde, ist dieser Ansatz
in abgewandelter Form ins kirchliche Denken eingaden.

Der bedeutende Kirchenvater Laktanz (um 300) leh®® sind auch wir aus zwei
gleichermal3en widerstrebenden Bestandteilen zusagesetzt, der Seele und dem Leibe.
Der eine Bestandteil gehort der Ordnung des Himme)sdenn er ist fein und unfassbar; der
andere gehdrt dem Gebiet der Erde an, denn esssbér und greifbar. Die Seele ist unver-
ganglich und ewig, der Leib gebrechlich und stetblDer Seele haftet das Gute an, dem Leib
das Bose, der Seele Licht, Leben und Gerechtigtterty Leib Finsternis, Tod und Ungerech-
tigkeit.“%® Der Ubersetzer des Textes, Alois Hartl, bemerfdas Ganze klingt etwas an ma-
nichaische Anschauungen an®, d.h. an den Leib-S2e#ismus.

Auch bei Gregor von Nazianz (330-390) finden wig dinschauung, der Kérper sei ein
Jfreundlicher Feind®

Pohimann fasst zusammen: ,In der alten Kirche widMensch von den griechischen
Kirchenvatern mit Plato trichotomisch (d. h. dreliagegliedert in Geist-Seele-Leib) ver-
standen, wahrend in der abendlandischen Theolagididhotomische Anthropologie vor-
herrscht (d. h. die Einteilung des Menschen in lgith Seele).©

Ist es ein Zufall, dass bereits die Gnostiker derving vertraten, dass der Geist der edle
und gottliche Teil des Menschen sei? Eine ahnlamaistische Anschauung finden wir zum
Teil im Humanismus bis hin zum New Age. Kim Riddke@per bemerkt, dass dieses Konzept
.die Tur zu einer Menge von tief greifenden theaoben Problemen und Gegensatzlichkei-

57 De principiislll, 6, 1, zit. in Texte zur Theologie. Anthropgie, S.41.

%8\Vom Zorn GottesKap. 15.

% Oratio de pauperum amore, XIV, 6-8, zit. in Texte Theologie. Anthropologie, S.57.
0 QOratio ..., ebenda.
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ten offnet. ... Wir begriinden damit die gleiche Yot dualistischer Hierarchie, wie wir sie im
klassischen Gnostizismus finden, wo der Geist sbwbér Seele und Leib erhoben wird.*

Zwischen dem 17., 18. und vor allem im 19. Jh. &i#n sich die pietistischen Kreise fur
die trichotomistische Sicht. Namhafte Pietistenemazugleich Mystiker so u.a. Jakob B6hme
(1574-1624), ein wichtiger Vorlaufer des Pietismiber durch seine Lieber bekannte Gerhard
Tersteegen (1697-1769) war ebenfalls ein MystiBekannte Trichotomisten in neuerer Zeit
sind z.B.:

Madame Guyon, genauer: Jeanne-Marie Guyon (1648;1kdtholische, quietistische
Mystikerin), John Wesley (1703-1791), Wilhelm JohaBottfried Rol3 (1772-1854), Her-
mann Olshausen (1796-1839, Prof. fir NT), JohanbiaBoBeck (1804-1878, bedeutender
schwab. Bibeltheologe), Franz Julius Delitzsch @&&890, alttestamentlicher Exeget), Carl
August Auberlen (1824-1864, entschiedener Biblimisti Chiliast), Gustav Friedrich Oehler
(1812-1872, luth. Theologe, Prof. fir AT), JessemLewis (siehe unten), Oswald Chamber
(Biblical Psychology), J.B. Heard (The Tripartiteathre of Man), Lewis Sperry Chafer (be-
deutender Systematiker des Dispensationalismusyalger Professor am ,Dallas Theologi-
cal Seminary”), Watchman Nee (wirklicher Name: NeeSeng, 1903-1972).

In Anhang des Taschenbuddsain braucht Gott um Mensch zu séeuhausen-Stuttgart
1975) von W. lan Thomas findet man eine farbigehtstomistische Klapptafel. Vor dem Un-
gehorsam war der Geist bei Adam ,durch die Gegenales Heiligen Geistes von dem Leben
Gottes erfullt (S. 91; vgl. auch S. 151). Beim stéin Menschen ist dies wieder so. Thomas
ordnet der Seele den Verstand, das Gefuhl und dierviu. Bei der Erlésung geht es um die
Erneuerung dieser drei Aspekte der Seele. Diecfiithe Gesinnung eines erldsten Men-
schen bezieht er nur auf die Seele, obwohl es hi#ntischem Zeugnis bei dieser Lebenshal-
tung um den ganzen Menschen geht. Der wichtigste@pologische Begriff, daderz findet
keine Berticksichtigung.

Der Dispensationalist Erich Mauerhofer gibt in seiDarlegung, die lediglich dreizehn
Zeilen umfasst, ,der Trichotomie den VorzudBiljl. Dogmatik Bd. 1, Nirnberg 2011, S.
217). AulRer einem kargen Verweis auf ein Buch vadd_findet man keine konkreten Litera-
turhinweise oder Zitate. Blcher und Beitrage, digén letzten dreieinhalb Jahrzehnten zur
Anthropologie erschienen sind, beriicksichtigt ehtiDieser Mangel betrifft sein gesamtes
Werk.

In seinem BucHraszination Menschertritt Werner Gitt die erstaunliche These: ¢er
biblische Trialismus ist allein durch Offenbarungennbar.”? Unter ,Trialismus” versteht er
die herkdbmmliche Trichotomie.

Die Vertreter der Trichotomie fiigen den AusriickezisBund Seele je nach Empfinden
gewisse Eigenschaften zu, so etwa:

Geist: Verstand, Denken, Erkenntnis, Ideenreichtum

Seele: das Ego, Wille, Verstand, Gefiihle, Triebe ..

"1 Kim Riddlebarger, Trichotomy: A Beachhead For Gimmfluences, in
www.twoagespilgrims.com/files/show_printable.php2id6 (Nov. 2004).

2CLV 22003, S. 94f.
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Diese Definitionen stammen meistens aus einem gewigsatirlichen Empfinden, das
von der griechischen Philosophie und dem Humanisyepsagt wird (siehe oben).

Der bedeutendste der alteren Apologeten ist Ji&rtyr (um 165 in Rom als Martyrer
gestorben). Er war Philosoph der Stoa und dest$amis und bekehrte sich zu Christus. Er
verstand die menschliche Seele als Sitz der Vetndef Unsterblichkeit und der Willensfrei-
heit. Justins Einfluss auf die spateren Kirchenwate bedeutend.

Der Theologe Johann Tobias Beck (1804-1878) prdgteSatz: ,Der Geist ist der Sitz
von unserem Gottesbewusstsein, die Seele von unseetbstbewusstsein, der Kérper von
unserem Weltbewusstsein.”

Die sog. ,spiritualistische Trichotomie* wurde vallem von Theodore Austin-Sparks
(1888-1971) vertreten. Austin-Sparks hatte engent#&d mit Jessie Penn-Lewis, sodann mit
Bakht Singh von Indien, Watchman Nee in China u.a.

Die spiritualistische Trichotomie wertet die Befgifolgendermalien:
- Geist: mystische Verbindung mit Gott, edelster @es Menschen
- Seele: Intelligenz, freier Wille, Verstand, Gefilihle

Bei gewissen Vertretern der Trichotomie finden die Lehre, dass der Geist von der
Sunde unberihrt geblieben sei. Watchman Nee undrariutoren vertreten die Meinung,
der Geist sei beim Sundenfall eingeschlafen odstogeen, um dann bei der Wiedergeburt
aufgeweckt zu werden (siehe S. 123). Auch hier gghim dasselbe Prinzip, dass die Stnde
den Geist nicht ,beschmutztDies ist auf Grund der biblischen Aussagen nicHtbaa, ja
eine eigentliche Irrlehre. Bei den Einzeldarsteen (siehe unten) wird deutlich, dass W.
Nee und andere Trichotomisten Anleihe bei den Geraind der Mystik machen. Als Grund-
lage fur die Seelsorge fuhrt dieser Ansatz in die. Diese Lehre tritt oft im Zusammenhang
mit dem sog. ,Perfektionismus* auf, d.h. mit deriMeng, der Mensch konne auf dieser Welt
die Sunde ganzlich Gberwinden. Der ,gottliche Funtter Mystik und der Perfektionismus
schaukeln sich gegenseitig hoch.

Nach Erich Sauer ist dem Menschen ,ein dreifachesuBstsein ... verliehen: das Got-
tes-, das Welt- und das Ichbewusstsein, und inpestkender Weise hat ihm der Schopfer
auch die Organe gegeben, die ihn zu diesem dreidichen Bewusstsein befahigen.” Die
Welt wird durch die aul3eren Sinne erkannt; ,durch d#el&' gelangt er ,zunselbst- oder
Ichbewusstsein und durch das dem Menschen geschenktem [Geist] ,gelangt er zum
Gottebewusstsein®. Auf Grund dieses Ansatzes besch&sber den Menschen als ,Dreiheit
in der Einheit". Der Geist ist das Organ, womit M&nsch Offenbarung aus dem Wort Gottes
empfangen konne. Die Psyche ist die Ich-Mitte desnd¢hen. Hier laufen alle Nachrichten
aus der sichtbaren Welt zusammen und missen vigearbed bewaltigt werdef? Gerade
der Seelebegriff scheint doch sehr ahnlich wieFdaion zu sein. Eigenartig ist, dass der Be-
griff des ,Herzens" bei seinem Ansatz unbertcksgthileibt.

Im Evangelikalen Raum ist man sich weitgehend rivevusst, wie sehr die Trichotomie
mit der griechischen Philosophie und den grieclaacKirchenvatern verzahnt ist. Um diese

3Vgl. dazu: Saueas Morgenrot der Welterlosungfuppertal’1987, S. 41ff.
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Einflisse besser erkennen zu kénnen, zeigt sigheltiemplarisch, wie nttzlich es ist, wenn
wir uns im rechten Sinn mit der Philosophie- un@dlogiegeschichte auseinandersetZen!

Das Dilemma besteht darin, dass die Begriffe voistG8eele und Leib in der griechisch-
humanistischen Tradition einen ganzlich andereralhhaben als in der Bibel!

b. Die Hauptargumente der Trichotomisten

Welches sind die Hauptargumente der Trichotomistel®3 werden vor allem zwei Bi-
belstellen als Ausgangslage herangezogen:

Als Schlisselstelle wird 1Thess 5,23 verstangenselbst aber, der Gott des Friedens,
heilige euch vdllig; und vollstandig moge euer Geisd Seele und Leib untadelig bewahrt
werden bei der Ankunft unseres Herrn Jesus Chtistus

Die zweite Stelle ist Heb 4,12Denn das Wort Gottes ist lebendig und wirksam und
scharfer als jedes zweischneidige Schwert und dinmogeend bis zur Scheidung von Seele
und Geist, sowohl der Gelenke als auch des Martkas,ein Richter der Gedanken und Ge-
sinnungen des Herzens ..."

Aufschlussreich sind in diesem Zusammenhang dididungngen der Anmerkungen der
~Scofield-Bibel“. Zur Stelle vom 1Thess 5,23 wirdstgehalten, dass ,die Worte ,Seele’ und
,Geist’ in der Schrift manchmal ohne Unterschiedrgeicht werden®. Betont wird dann je-
doch, dass beide ,voneinander getrennt werden kbnire Sodann lesen wir: ,Der Unter-
schied zwischen den beiden Ausdriicken scheint iy dass es der Geist ist, der ,weil¥’
(1Kor 2, 11) und der fahig ist, das Bewusstsein @it und die Gemeinschaft mit Gott zu
haben (Hiob 32,8; Spr 20,27; vgl. Ps 18,29), wéthrdie Seele der Sitz der Gefuhle, der
Winsche, der Bewegungen und des Willens des Mensddte(Mt 11,29; 26,38; Joh
12,27).%%

Die meisten Trichotomisten sind davon Uberzeugis d&ch Geist, Seele und Leib als drei
Wirklichkeiten real voneinander unterscheiden las&amit ist der Ansatz zur trichotomisti-
schen Anthropologie gelegt, wie sie vor allem in dgangelikalen Kreisen verbreitet ist.

Wie wir im nachsten Kapitel sehen werden, ist degrdf ,Herz" in den alt- und neutes-
tamentlichen Schriften der wahrscheinlich wicheggtspekt, um den Menschen als Gottes
Geschopf verstehen zu kdnnen. Ohne das Bedeutlohgséses Wortes ernsthaft zu erfor-
schen, ordnen es die Trichotomisten meistens dele S®i. Dies erlaubt ihnen, die Geist-,
Seele- und Leiblehre aufrechtzuerhalten. Damit wdiel biblische Lehre vom Konzept der
Griechen und Humanisten verdrangt.

Nochmals zu den Bibelstellen von 1Thess 5,23 urtd 4H&2. Géabe es noch etliche ande-
re Stellen, die den Menschen ausschlief3lich aleweben von Geist, Seele und Korper defi-
nieren warden, hatten wir einen eindeutigen Triohesmus. In der Bibel finden wir jedoch
eine Vielzahl von differenzierten Aussagen, die dea Menschen so zeigen, wie Gott ihn
sieht.

74 Schon die Apostel wiesen philosophische Einflimseéck, weil sie das Evangelium zu verdunkeln drohSo
schrieb Paulus: ,Gebt acht, dass euch niemandainies Philosophie und falschen Lehre verfihrt, sl nur
auf menschliche Uberlieferung stiitzen und sichdiifElementarméchte der Welt, nicht auf Christusiies*
(Kol 2,8).

S Anmerkung zu 1.Thess 5,23. Zitiert abée neue Scofield Bibel mit Erklarungeh,deutsche Auflage 1973.
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Zudem sollte beachtet werden, dass Paulus in 1H)28skeine biblische Anthropologie
entfaltet, sondern winscht, dass die Glaubigen inblidk auf die Wiederkunft Christi vor
Irrlehren bewahrt werden.

In Heb 4,12 geht es darum, dass Gottes Wort ures@eg Menschssein im richtenden
Sinn durchdringt. Dies unterstreicht der Autor den Begriffen ,Seele und Geist®, ,,Gelenke
und Mark®. Auch das Wort ,Herz"“ fehlt nicht: ,Das & Gottes ... richtet die Regungen und
Gedankerdes Herzens"IDer Hebraerautor gebraucht hier somit drei zemtfalsdricke fur
den inneren Menschen: Seele, Geistl Herz, wobei die Betonung bei ,Herz* liegt! Dieser
Abschnitt will uns aufzeigen, wie durchdringend urathtend die biblische Botschatt ist.

Mit allem Nachdruck muss man festhalten, dass neenRedeutungsinhalt der Begriffe
Geist, Seeleund Herz von den Gesamtaussagen der Bibel ableiten mussicht nur von
einigen wenigen Bibelstellen. Die Bibel soll mitlsiselbst ausgelegt werden, sonst gerat die
biblische Lehre in Schieflage!

2. Bedingte Dichotomie

Das Alte und das Neue Testament versteht den Mensals von Gott geschaffene Ein-
heit. P6hlmann halt fest: ,Im Neuen Testament wiicht wie bei Platon Leib und Seele aus-
einander gerissen und der Leib zum Grab der Segenertet (griech.: soma — samal! / Leib —
Grab!) noch die Seele in drei Teile geteilt. Derngeh gilt im Alten und Neuen Testament
auch nicht vorwiegend atmimal rationale[lat. = Vernunftwesen] wie bei Aristoteles. Dieses
platonisch-aristotelische Menschenbild dringt in @esgehenden Antike und im Mittelalter in
die christliche Anthropologie ein’®

Der von Gott geschaffene Mensch bildet eine Einlt@#t durch die Stiinde entstand eine
schmerzliche Spaltung; der Mensch lebt nun im Aictpesles Todes. Die Dichotomie macht
uns bewusst, dass durch die gefallene Schopfungchimerzlicher Riss geht, den die Stinde
als Trennung von Gott verursacht. Diese bewirkt Bed: Der Leib stirbt, wahrend der innere
Mensch (Geist, Seele) weiterlebt. Gott schuf dem$dben als Einheit, die Sinde entzweite
diese Ganzheitlichkeit. Die Stnde bewirkt einen &spruch: Der Mensch wird zweigeteilt
(dicho ,zweigeteilt, getrennt“tome,Schnitt). Erst mit der leiblichen Auferstehungaider
neuen Schopfung schenkt Gott dem erlosten Mengieairspringliche Unversehrtheit.

76 Horst PohimannAbriss der DogmatikGutersloher Verlagshau¥,990, S. 175; ,soma“ bedeutet ,Leib*, ,sa-
ma“ das ,Grab".
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Wir sprechen von eindredingten Dichotomieyeil Jesus die Macht der Stiinde auf Gol-
gatha besiegt hat und die Erlésten als ganzhestiMbenschen in die neue Schépfung einge-
hen werden. Die Aufspaltung des Menschen ist zhit
begrenzt. Abgesehen von wenigen Aushahmen hi .Wenn wir die Theologie

dies die abendlandischen Kirchen durch alle Jahrlf als Wisser?schaft bejzeich-
derte hindurch gelehrt. nen, bestimmen wir auch

das Ziel der Theologie. Die
Wissenschaft ist nicht dazu
da, etwas Neues zu er-
schaffen... die Wissen-
schaft ist dazu da, Dinge
zu entdecken.”

A. H. Streng

Auf dem Konzil von Konstantinopel von 869-87%
verurteilte der rom.-kath. Papst Nikolaus I. deadyy
tinischen Patriarchen Photius I., der eine ZweilSee
Lehre vertrat. Dieser war der Uberzeugung, dass
Mensch eine hdhere, unsterbliche Geist-Seele urel
irdische, vergangliche Seele habe. Nikolaus argun
tiere, dass das Alte und Neue Testament lehre,
Mensch habe nwinedenkfahige und verninftige Seele” (unam animammabilem et intel-
lectualem).

Auch die Reformatoren des 16. Jh. vertraten eimgnige dichotomistische Anthropolo-
gie.

In neuerer Zeit kbnnen wir vor allem auf folgendeeltreue Theologen verweisen: A. H.
Strong (1839-1921). Er war der beriihmteste bagtisti Systematiker der damaligen Zéit,
Louis Berkhof (1873-1957) wurde in den Niederlandeboren und wirkte spater in Grand
Rapids, Michigan. Er war ein sehr geschatzter bidebr reformierter Systematik&rHenri
Blocher ist ein bedeutender Systematiker franztisisZunge und war der Faculté libre de
Théologie Evangélique in Vaux-sur-Seine bei Pitigt

3. Der Monismus

Eine dritte Gruppe von Theologen vertritt einereettjichen Monismus, d.h. der Mensch
wird als eine untrennbare Einheit verstanden. Adehetwas schillernde Ausdruck ,Ganz-
heitsschau®* wird manchmal gebraucht, um diese ®mise zu beschreiben. Die betreffenden
Theologen verstehen den Menschen als Einheit, waslgatzlich richtig ist. Spatestens beim
Tod entsteht allerdings ein Erklarungsnotst&hd.

T Er schrieb die sehr beacht&@gstematic Theologyalley Forge: The Judson Press, 1907.
8 Autor der beriihmteBystematic Theologyerschiedene Auflagen seit 1939, Reprint seit 1960

™ Vgl. z.B. John W. CoopeBody, Soul, and Life Everlasting: Biblical Anthrdpgy and the Monism-Dualism
Debate,Eerdmans Publishing Company, 2000.
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Schematische Darstellungen zur Anthropologie

Trichotomie (seit Platon und Aristoteles):

Leib

Darstellung entsprechend dem Alten und Neuen Testament:

Die Aspekte des inneren Menschen, d.h. Geist, Seele und Herz, sind zu einem
wesentlichen Teil deckungsgleich (Synonyme, vgl. das folgende Kapitel). Ein
weiterer Aspekt sind die Nieren.

Der Mensch ist eine Einheit. Als Folge der Siinde stirbt beim Tod der Leib. Darum
wahle ich den Begriff der bedingten Dichotomie. Bei der Auferstehung wird die-
se Einheit wiederhergestellt, d.h. es gibt dann keine ,,Zweiteilung” mehr.
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G. Der Mensch nach dem Verstandnis der Bibel

Eine kurze einleitende Bemerkung zu den beidenr8eheder Trichotomie und der be-
dingten Dichotomie. Es sind nicht nur die Anzahi Begriffe, die bei den alten Griechen und
im Alten Testament verschieden definiert werdemdson auch deren Inhalt. Der biblische
Inhalt des Begriffs ,Seele” unterscheidet sichltotan der Definition bei Platon und anderen
griechischen Philosophen. Leider wird dies im ewdikglen Bereich kaum zur Kenntnis ge-
nommen, d.h. man steht ziemlich ausgepragt in declgsch-humanistischen Tradition ohne
dass man sich dessen bewusst ist. Dies gilt aucthafii Wort ,Geist*. Den zentralen anthro-
pologischen Ausdruck ,Herz* blendet man gewdhnbeimz aus. Warum? Weil er bei Platon
nicht vorkommt.

1. Einleitung: Die Aspekte des inneren und auBBeren Menschen

Die Bibel sieht den Menschen als Einheit. Beim Todl der Geist resp. die Seele von
seinem Leib (&ul3erer Mensch) getrennt wird. Als Wadster Ansatzpunkt dient die Unter-
scheidung vom inneren und &uf3eren Menschen. Fadggitelstellen zeigen, dass diese Un-
terscheidung sinnvoll ist:

Ro6m 7,22 ,Denn ich habe nach demneren MenscheWwohlgefallen am Gesetz Gottes.”

2Kor 4,16 ,Deshalb ermatten wir nicht, sondern wenn auch uas8erer Mensclaufge-
rieben wird, so wird doch d@mnereTag fur Tag erneuert.”

Eph 3,16 ,Gott gebe euch nach dem Reichtum seiner Herrlithkat Kraft gestarkt zu
werden durch seinen Geist an demeren Menschen*

Im 2Kor setzt Paulus den aul3eren Menschen in Beagehum ,Leib“ (2Kor 4,10). Die-
ser wird ,aufgerieben”, d.h. durch Alter und Kraekhund Leiden abgebaut (2.Kor 4,6).
Demgegenuber wird ,der innere [Mensch] Tag fur €ageuert” (V.16).

Bereits in 2Kor 3,3 schreibt Paulus vom ,innerennSEhen”. Er erinnert die Korinther
daran, dass sie ein Brief Christi seien: ,Von eisthoffenbar geworden, dass ihr ein Brief
Christi seid, ausgefertigt von uns im Dienst, gestien nicht mit Tinte, sondern mit dem
Geist des lebendigen Gottes, nicht auf steinerrfeld,asondern auf Tafeln, die fleischerne
Herzen sind.” Er nimmt u.a. auf Ezechiel 11,19 BRpzBott verheil3t seinem Volk das stei-
nerne Herz durch ein fleischernes zu ersetzenzIB&26 lesen wir, dass Gott seinem Volk
»ein neues Herz und einen neuen Geist" geben viirdez 18,31 ruft Gott sein Volk auf:
~Schafft euch ein neues Herz und einen neuen Gdistemia prophezeit einen neuen Bund
und sagt: ,Ich werde mein Gesetz in ihr Innereghegnd werde es auf ihr Herz schreiben.
Und ich werde ihr Gott sein, und sie werden meinlkVeein® (31,33). Dieser
Umwandlungsprozess geschieht durch einen neuen @end1,315°

80 Jurg Buchegger weist, wie andere Exegeten aubhgsgéschieden auf die Verwobenheit von 2Kor 1-8dan
oben zitierten Stellen von Ezechiel und JeremiaBirschreibt sodann sehr kategorisch: ,Wie sclatter/neuer
Mensch’ ist auch ,auRerer/innerer Mensch’ nichhempologisch, sondern soteriologisch-eschatologisckier-
stehen” (Rolf Hille, Herbert H. Klement (HrsgBin Mensch — was ist das@p. cit. S. 199). Diese Alternative
von Buchegger kann ich nicht nachvollziehen. Wasgih das Begriffspaar ,auf3erer und innerer Mensuln*
einen soteriologisch-eschatologischen Aspekt haineémicht auch einen anthropologischen? Der inkenesch
soll erneuert werden, weil es diesen Aspekt sclwrder Erlésung gibt. Der Bezug des auReren Memnszhg
Leib ist nicht erst seit der Erlésung ein weseh#icTeil des Menschen. Beim inneren Menschen findermlie
Begriffe wie Seele, Geist, Herz usw. in zahlreiclstellen der Bibel und zwar auch in Bezug zum Mbascals
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Der ,innere Mensch*, der von Gottes Geist ,,ernéueitd (im Sinn der Heiligung), steht
demnach in direktem Bezug zum ,neuen Herzen"“. DiésdheiRung griindet auf dem neuen
messianischen Bund. Das Herz des Menschen stemgiem Zusammenhang mit dem inne-
ren Menschen. In 2Kor 5,17 steht in Ergédnzung zn Bargelegten: ,Daher, wenn jemand in
Christus ist, so ist er eine neue Schopfung; désisl vergangen, siehe, Neues ist geworden.”

In Rom 7 ist der ,innere Mensch” das Gegenstlicklen ,Leidenschaften der Stinden*
(V.5). Er hat Wohlgefallen am ,heiligen, gerechtemd guten“ Gebot Gottes (V.12). Er ist
demnach geistlich gesinnt, d.h. will den Willen t&@stumsetzen. Im Gegensatz dazu spurt er
in seinen ,Gliedern®, dem ,Leib des Todes", das sé& der Sunde* (V. 23f). Der ,innere
Mensch® wird auch in diesem Text vom Leib unterseden, der nach Romer 7 und 8 noch
nicht erlost ist (vgl. zu R6m 7: Stinde gebiert S#jriel 168).

Die Erlosung des Leibes erfahren die Glaubigentester Wiederkunft Jesu, wenn sie
auferstehen oder entriickt werden und ihr Leib in Herrlichkeitsleib umgewandelt wird
(vgl. Rom 8,23; 1Thess 4,13-18). So ergibt sich derf Ebene der Erlosung eibedingte
Dichotomie,eine zeitlich beschrankte Zweiteilung. Diese bettingweiteilung ist die Folge
des Ungehorsams des Menschen gegenuber Gott. 8begekeben die Erlésten ,zwischen
den Zeiten®: In Christus sind sie schon gerette¢ranoch ,nicht zur Vollendung gekommen*
(Phil. 3,12). Diese Spannung d&shonund desNoch nichtist ein sehr wesentlicher Aspekt
des Christseins: Als Erloste leben sie in einernagerlosten Welt. Das folgende Schema
veranschaulicht das Dargele§te.

Geburt Christi Wiederkunft Christi

..'..

N EUE Z E 1 T* = NEUE SCHOPFUNG

JETZIGE ZEIT

Geschopf Gottes. Sicherlich steht der soterioldgisgspekt im Neuen Testament im Vordergrund, dawth die
schépfungsgemalen und soteriologischen Aspektmégfander verzahnt.

81 Jirg Buchegger schreibt in seinem Artikel von @agriffspaaren ,auRerer / innerer Mensch* und jalte
neuer Mensch®: ... dass der Versuchung, in dierlfegeinen anthropologischen oder auch eschatetigin
Dualismus hineinzulesen, unbedingt widerstandem&emuss. Der Mensch kann nicht strikte in ein itnaed
AuRRen getrennt werden und auch im Blick auf seiit ¢kt dieses letztlich dem ganzen Menschen Zdr(theo-
logischen AnthropologieR. Brockhaus Verlag Wuppertal, 2004, Kapitel ,0erue Mensch in Christus und
seine tagliche Erneuerung”, S. 202).

Es ist richtig, dass Gott den Menschen als einglggitliche Personlichkeit geschaffen hat und ihchaais sol-
chen erlésen wird. Doch fallt der Mensch durch 8i;mmde dem Tod anheim (Rom 8). Darum ist es nicht nu
legitim, sondern unbedingt notwendig im Sinn vomlBs vom ,inneren“ und ,duf3eren* Menschen zu speath
Dies geschieht nicht im gnostisch-dualistischennSgondern so, wie wir dies in der Bibel vorfind&er Tod
spaltet den Menschen auf. Erst die Auferstehundhireaes den Erlosten wieder unversehrte Menschemit i
die Forderung von Buchegger nur bedingt richtigttStlen schillernden Begrifbualismuszu gebrauchen,
spricht man besser von eir@dingten Dichotomie
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2. Der innere Mensch

In diesem Kapitel geht es um die WortbedeutungBigriffe Herz, Seele, Geissodann
auch umdie Nieren, die Eingeweidand denLebensodemin den folgenden Ausfihrungen
versuchen wir sozusagen das ,Inventar* der bibéscAussagen zu den einzelnen Aspekten
des Menschen ,aufzunehmen®“ und thematisch zu orddesse Arbeit vermittelt uns einen
Uberblick Uiber die Bedeutungsfelder der einzelnegrife.

Dabei ergibt sich eine gewisse Schwierigkeit beztigller Begriffe und der Bibeluber-
setzungen. Die einzelnen hebraischen WorteRdez, Geist, Seelkaben einen breiten Be-
deutungsinhalt, den man nicht immer mit demselbent\Wiedergeben kann. Dies bedingt,
dass wir fir das Alte Testament vom hebraischenfindas Neue Testament vom griechi-
schen Text ausgehen. Hilfreich sind darum auchpesthende Worterblcher und Speziallite-
ratur8?

Einzelne Begriffe haben in einer anderen SprachieranBedeutungsfelder. Dies gilt in
noch starkerem Mal3, wenn man europaische Spracitedem semitischen Sprachen (wie
hebraisch oder arabisch) miteinander vergleichtn kennt diesen sehr anspruchsvollen Wis-
senschaftsbereicBemantikin unserer Arbeit geht es vor allem um Hirikalische Semantik
oderWortsemantiku.a. Bedeutung von Woértern) und @atzsemantiku.a. Verkntpfungsre-
geln und daraus folgender Bedeutung von Redewemrdungd ganzen Satzen) und dext-
semantik{Analyse der Kombination von Satzéd)\Wichtig zu beachten ist, dass wir im Neu-
en Testamenfiidisch gepragte griechische Textaben. Immerhin hat Jesus aramaisch ge-
sprochen und konnte alttestamentliche, d.h. hathé@igexte lesen. Folglich sind die Texte in
den Evangelien Ubersetzungen. Die von den Apostaifassten Briefe sind auch beziiglich
der anthropologischen Begriffe vom semitischen Rengepragt. Wir werden dies in den
folgenden Kapiteln darlegéf.

a. Das Herz

Der Ausdruck ,Herz" lautet auf hebraistdb (27, 601mal im AT) und die langere Form
lebab (22%, 252mal); auf griechisckardia. ,Herz" ist der typischste fir die Beschreibung des
Menschsein&®

Sonderbarerweise findet der Bedeutungsinhalt desdrs in der gangigen evangelikalen
Literatur kaum Beachtung. Dies steht in scharfengeBsatz zum semitischen Denken und
Sprechen. Im Arabischen wird auch heute noch dersite sehr stark mit seinem ,Herzen”
identifiziert. Auch in unserer deutschen Sprachleehawir, oft in Anlehnung an die Bibel,
zahlreiche Ausdricke, die mit dem Ausdruck ,Herzisammenhangen, z.B. ,lbers Herz

82 S0 ist z.B. das Buch von H.W. Wolfinthropologie des Alten TestamergBle sehr bemerkenswerte Arbeit.
Fiur Personen, die weder Hebraisch noch Griechiscimén, ist die Elberfelderbibel Studienbibel eiiager-
mafen gute Hilfe, um herauszufinden, wo welcherifagbraucht wird. Allerdings werden auch hiettaopo-
logische Begriffe mit unterschiedlichen deutscheardh (bersetzt. Die Worterklarungen im Anhang Ser
dienbibel sind sehr kompetent aufgearbeitet.

8 Mehr dazu findet man in entsprechenden Lexikokertioder auch in www.wikipedia.org/wiki/Semantik.

84 Personen, die weder Hebraisch noch Griechisch ekiinfinden unter http://strongsnumbers.com engtisch
Interlinearbibeltexte. Gute Dienste leisten audh kdiappen Artikel in deElberfelder Studienbibel mit Sprach-
schlisse(AT und NT), R. Brockhaus Verlag Wuppertal 1994.

8 Statistik AT nactElberfelder Studienbibel mit Sprachschlisgel, R. Brockhaus Verlag Wuppertal 2001, S.
1336. Nach Wolff, Anthropologie komrtgb 598 mal im AT vor (S. 68).
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bringen®, ,weichherzig“, ,herzlich, ,ein Herz har Man sieht nur mit dem
ben®, ,von ganzem Herzen“. In der Bibel bestim
das Herz das Dasein des Men;chen ur?d macht SeINGN, ist fiir die Augen un-
Wert aus. Das Gesamtzeugnis der Bibel zeigt uns, .

) . : sichtbar. Die Menschen
dass jeder Mensch zuerst einmal ein Herz hat, dann ] )
auch Geist, Seele, die Nieren, die Eingeweide uAaaben diese Wahrheit
den Leib. vergessen.”

Antoine de Saint-Exupéry

MHerzen gut. Das Wesentli-

1. Das Herz istlas Innerste des MenschelWeil der
Mensch ein Herz hat, ist @ersonhafte Schopfun@as Herz macht den Menschen vor Gott
zum verantwortlichen Ich. Das Herz @e Person in ihrer Gesamthe$f

Das Herz ist der Ort der Gottesverehrung und deteSoircht. Aus diesem Ich werden alle
Taten geboren. So kann der Mensch von Herzen kouhen@nii3e bestellen oder aber auch
hartherzig oder herzlos handeln. Dies sind Eigeafseh, die niemals auf ein Tier zutreffen.
Das Herz macht den Menschen zum Menschen oder auiMdhschen. Es ist Ausdruck der
Beziehungsfahigkeit zu Gott und zu den Menschen.

1Sam12,24 ,Firchtet nur den Herrn und dient ihm in Wahrheit eurem ganzen Herzen!*

1Sam 16,7 Als Samuel den grol3gewachsenen Eliab sah, glaylakesrsei der zukinftige
Konig Israels.

»<Aber der Herr sprach zu Samuel: Sieh nicht aul #eissehen und auf seinen
hohen Wuchs! Denn ich habe ihn verworfen. DennHigr sieht nicht auf das,
worauf der Mensch sieht. Denn der Mensch siehtdasf was vor Augen ist,
aber der Herr sieht auf das Herz.”

Wenn wir uns die Frage nach dem Herzen stelleffrag@n wir uns zugleich:
Wie sieht mich Gott? Weil er unser Schoépfer istyrkeer uns bis ins Innerste.

Ps 44,22 ,Gott ... erkennt die Geheimnisse des Herzens.”

In Apg 15,8 steht, dass Gott ,der Herzenskenner'Bsist der wahre ,Kardio-
loge"! Kein Mensch kann Gott etwas vormachen obdertéduschen.

Spr 4,23 .Mehr als alles, was man sonst bewahrt, behlte Heirz! Denn in ihm ent-
springt die Quelle des Lebens.” — Das Herz als I8idrfir ein gliickliches
Leben. Es ist das Zentrum unserer Lebenseinstellung

Spr 27,19 ,Wie im Wasser das Gesicht dem Gesicht entsprihitdas Herz des Men-
schen dem Menschen.” — Das Herz hat Individualdttera

Jes 1,5 ~Wohin wollt ihr noch geschlagen werden, die ihreeMViderspenstigkeit nur
vermehrt? Das ganze Haupt ist krank, und das gdaeeist siech.”

Der Mensch in seiner Person ist krank, das Herzadst Bosen vergiftet, von
der Suinde verdorben.

Jer 29,13f ,Sucht ihr mich, so werdet ihr mich finden, ja,dgtahr mit eurem ganzen Her-
zen nach mir, so werde ich mich von euch findesdagsspricht der Herr.”

Mt 15,18-20 ,Was aber aus dem Mund herausgeht, kommt aus demerbdervor, und das

8 Im Ubertragenen Sinn bezeichiel die Mitte von etwas: ,Herz" des Meeres (2Mo 158y 23,34)Herzdes
Himmels (5Mo 4,11).
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verunreinigt den Menschen. Denn aus dem Herzen lenimervor bose Ge-
danken: Mord, Ehebruch, Unzucht, Diebstahl, fals¢bagnisse, Lasterungen.
Diese Dinge sind es, die den Menschen verunreitigen

Unsere Worte bringen an den Tag, was im HerzerStshmen die ,Lippen*

nicht mit dem Herzen Uberein, so ist der Mensclyesgaltet. Er ist in der Le-
bensmitte vom Gift der Siinde bedroht. Es gibt noe é/1dglichkeit, dieses
Gift zu Uberwinden:

,Haltet den Herrn, den Christus, in euren Herzahghe

Wenn das Herz unter der Leitung von Christus stefrinen wir als erldste
Menschen leben.

H.W. Wolff schreibt: ,Herz steht also in all diesé&iéllen fir das unzuganglich Uner-
forschliche, fiir das unergriindlich Verborgene sciitiein.®’

2. Sehr haufig steht der Ausdruck ,Herz* im Zusamnaath mit der dem Menschen ge-
schenkterDenkfahigkeit, des Verstehens, des Vertrauens.

1Mose 8,21 ,Das Sinnen des menschlichen Herzens ist bose emersJugend an.” — In

1K6n 3,9.12

Spr 6,32

Spr 10,20

Mk 2,6-8

Joh 12,40

Phil 4,7

Anlehnung an diese Aussage, sagt Jesus: ,Wie kbnrGutes reden, da ihr
bdse seid? Denn aus der Fille des Herzens redbtutet (Mt 12,34).

Salomo wuinscht sich nicht Reichtum oder ein larigdsen, sondern ein ge-
horsames, weises und verstandiges Herz, ,damieier\dolk zu regieren und
das Gute vom Bdsen zu unterscheiden versteht.“e-Viéisheit ist demnach
eine Sache des Herzens, d.h. so wie wir leberindonsr.

.Wer aber Ehebruch treibt mit der Frau seines N&chsst ohne Verstand.”
Im Hebr. steht statt ,Verstand“ das Wort ,Herz".

,Das Herz der Gottlosen ist wenig wert.“ — Unratfivman weg! Gott wird
jedes Herz richten, d.h. bis ins Innerste der mditden Regungen (siehe Vers
21).

,ES salden dort aber einige von den Schriftgelehuteth Gberlegten in ihren
Herzen: Was redet dieser so? Er lastert. Wer kamueéh vergeben aul3er ei-
nem, Gott? Und sogleich erkannte Jesus in seineist,@ass sie so bei sich
Uberlegten, und spricht zu ihnen: Was Uberlegtliés in euren Herzen?*

.Er hat ihre Augen verblendet und ihr Herz verstpclass sie nicht mit den
Augen sehen und mit dem Herzen verstehen und sicbhiben und ich sie hei-
le.”

Jesus zitiert aus den beiden Texten von Ps 81,d3)es 6,10 (wenn ... sein
Herz nicht einsichtig wird und es nicht umkehrtigs, Kombinationszitat®)
.Der Friede Gottes, der allen Verstand Ubersteigtd eure Herzen und eure
Gedanken bewahren in Christus Jesus.*”

Beachten wir den Parallelismus der Ausdriicke ,dieezen“ und ,eure Ge-
danken®!

87 Anthropologie, S. 73
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1Kor 4,5

Heb 4,12
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,Du sollst den Herrn, deinen Gott, lieben mit demganzen Herzen und mit
deiner ganzen Seele und mit deiner ganzen Kraft.”

In Lk 10,27 finden wir das entsprechende Zitatneahischer Sprache:

,Du sollst den Herrn, deinen Gott, lieben aus deirganzen Herzen und mit
deiner ganzen Seele und mit deiner ganzen Kraftnuihdleinem ganzen Ver-
stand.”

Wahrend in 5Mose 6 nur drei Ausdriicke stehen, [fiigas das Wordianoia
(= Verstand, Denken) hinzu, weil der Grieche offelnlich nicht so funda-
mental mit dem Herzen denken kann, wie der Hebré&er.

»S0 verurteilt nichts vor der Zeit, bis der Hermknt, der auch das Verborgene
der Finsternis ans Licht bringen und die Absichter Herzen offenbaren
wird!"

.Denn das Wort Gottes ist lebendig und wirksam goldarfer als jedes zwei-
schneidige Schwert und durchdringend bis zur Scimggdvon Seele und Geist,
sowohl der Gelenke als auch des Markes, und eiht&icer Gedanken und
Gesinnungen des Herzens.*”

Dieser Satz macht deutlich, dass Gott die tiefRegungen des Menschen er-
kennt. Seele und Geist, Gelenke und Mark werdendtseVetapher gebraucht.

Eine Metapher ist ein Gbertragener, bildhafter Aueskl. Die hier beschriebene
»Tiefenpsychologie Gottes" greift tiefer als jedeemschliche Analyse es ver-
mag. Gott selber durchleuchtet den Menschen, damérkennen kann, wie

schlimm ihn die Sinde zugerichtet hat. Hier wirditdeh, dass nur das erbar-
mende Eingreifen Gottes den Menschen wiederhezstkdnn.

Diesem Abschnitt sei ein Zitat von Blaise Pascazugefiigt: ,Das Herz hat seine Grin-
de, die der Verstand nicht kennt* (Pensées).

3. Das Herz ist daZentrum unseres Willens, der Sitz der Entscheidungauch der Bos-
heit, die sich auch im Zweifel und in der Ablehnung @sttul3ern kann. Dieser Aspekt ist
eng mit dem vorangegangenen Punkt verknipft.

1Mo 6,5

2Mo 7,13

Jer 7,24

,... alles Dichten und Trachten ihres Herzens warhdse.”

Unter dem Aspekt der Entscheidungen kann man liehmals auf den oben
zitierten Text von 1Mose 8,21 hinweisen. Das Bd&deseit dem Sundenfall
zutiefst mit dem menschlichen Denken und Tun vediean Befindet sich das
Herz in der Gefangenschaft der Siinde, so ist dezegllensch betroffen. Der
Mensch ohne Gott lebt unter der Gewalt der Stundeindseinem Herz nistet
und von dort aus den ganzen Menschen knechtetShmele macht das Herz
hart, allein Gottes Barmherzigkeit und Erbarmemkes verandern.

,Doch das Herz des Pharao wurde verstockt, undete micht auf sie, wie der
Herr geredet hatte.”

»Aber sie haben nicht gehort und ihr Ohr nicht gghesondern sind nach den
Ratschlagen und in der Verstocktheit ihres bdserzdtes gegangen; und sie
haben mir den Ricken zugekehrt und nicht das Gesich
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Jer 17,9 »Tragerisch (oder schwierig; wortl. uneben, odecheyig) ist das Herz, mehr
als alles, und unheilbar ist es. Wer kennt sichilmt aus?“ — Das Herz um-
fasst auch die unergrindlichen Bereiche des Mensdteute wirde man vom
Unbewussten sprechen.

2Kor 3,14-16 ,Aber ihr Sinn ist verstockt worden, denn bis aehcheutigen Tag bleibt die-
selbe Decke auf der Verlesung des Alten Testamamiswird nicht aufge-
deckt, weil sie nur in Christus beseitigt wird. Allls heute, sooft Mose gele-
sen wird, liegt eine Decke auf ihrem Herzen. Dabarawenn es sich zum
Herrn wendet, wird die Decke weggenommen.*

Paulus spricht hier von der schmerzlichen Beobachtdass seine Volksge-
nossen eine Decke Uber ihrem Herz haben, sooft Moggelesen wird. Die
Bibel sagt aber auch, dass uns das Herz zu gutem &atreibt (2Mose 36,2).
Wir haben einen geheiligten Willen, wenn das Hesaagligt ist.

4. Das Herz ist deBitz der Empfindungenwie Gefiihle, Triebe und Leidenschaften, der
Freude und der Trauer, der Verachtung, der Niedehyggenheit, des Hasses, aber auch der
Liebe. Das Herz umfasst somit alle Bereiche desrgmMenschen.

1Mo 34,3 Bezuglich des Hiwiters Sichem lesen wir von dere&igang zu Dina:

»Sein Herz hing an Dina, der Tochter Jakobs, untiebte das Madchen und
redete zum Herzen des Madchens.*

5Mo 15,7 ,Wenn es einen Armen bei dir geben wird, ... daaltlssdu dein Herz nicht
verharten und deine Hand vor deinem Bruder, demeftitmicht verschlief3en.”

5Mo 28,47 ,Daflr, dass du dem Herrn, deinem Gott, nicht mé&uee und mit frohlichem
Herzen gedient hast ..."

2Sam 15,6. ,Absalom handelte auf diese Weise an allen Iseglitie zum Konig kamen,
um eine Rechtsentscheidung zu suchen. So stahlokbstas Herz der Manner
von Israel.” — Hier steht ,das Herz" fir ,Zuneiguhgkommen*.

1Chr 15,29 ,Es geschah, als die Lade des Bundes des Herrneirstdt Davids kam,
schaute Michal, die Tochter Sauls, aus dem Fengtet;sie sah den Kdnig
David hupfen und tanzen (oder: spielen, vgl. aueh dorhergehenden Vers),
und sie verachtete ihn in ihrem Herzen."

Ps 55,5 .Mein Herz bebte in meinem Innern, und Todesscleadkaben mich befal-
len.”
Jer 4,19 .Meine Eingeweide, meine Eingeweide! Ich muss midhden. Die Wande

meines Herzens! Es tobt in mir mein Herz. Ich kaiult schweigen. Denn du,
meine Seele, horst den Schall des Horns, Krieghgeisc— Ein Text, in dem

sich die Begriffe des inneren Menschen nur so muiaglaublich, wie bild-

haft die Semiten sich au3ern kénnen.

Kla 1,20 »oleh, Herr, wie mir angst ist! Mein Inneres glitein Herz dreht sich mir im
Leibe um, welil ich so sehr widerspenstig gewesarf bi
Neh 2,2 ,und der Konig (Artaxerxes) sagte zu mir (NehemMjarum sieht dein Ge-

sicht so traurig aus? Du bist doch nicht etwa kPaNkin, das ist es nicht, son-
dern ein trauriges Herz! Da bekam ich einen furatgh Schrecken.”
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Gibt der Mensch der Sinde Raum, gerat er in eingespalt. Im Alten Testament kann
dies folgendermalRen wiedergegeben werden:

Ps 12,3

Hos 10,2

.ole reden Luge, ein jeder mit seinem NA&chsten; glatter Lippe, mit Herz
und Herz reden sie.” — D.h. mit falschem, zwiesgéih Herzen.

,Geteilt ist ihr Herz, jetzt werden sie buf3en: ertxicht ihre Altare, verwistet
ihre Gedenksteine.”

5. Gott schenkt positive Impulselie vom Herzen ausgehen.

2Mo 28,3

2Mo 36,2

Jer 29,13

,DU sollst zu allen reden, die ein verstandigeszHeaben, das ich mit dem
Geist der Weisheit erfiillt habe, dass sie die Kleilarons machen sollen.”
Gott schenkt durch seinen Geist handwerkliche Geldathkeit und Kunstver-
standnis. Er kann Menschen durch seinen Geisteziedfen Aufgaben befahi-
gen (2Mo 31,3; 35,31; 1Chr 28,12).

Die Bibel sagt aber auch, dass uns das Herz zm Juen antreibt, wenn ,der
Herr Weisheit ins Herz gibt.”

»oucht ihr mich, so werdet ihr mich finden, ja,dtahr mit eurem ganzen Her-
zen nach mir, so werde ich mich von euch findesdas

6. Weil vom Herzen die Verderbnis ausgeht, beginrit @it derErlésung ebenfalls im Her-
zen zu wirken. Das ist der Beginn der sog. subjektHeilsaneignung.

Bereits im Alten Testament kiindigt Gott die ,Beseitining des Herzens" an. Sie ist Aus-
druck der Zugehorigkeit zu Gott und der Uberwinduiey Siinde. Diese Zuwendung soll

nicht nur auf3erlich, sondern vom Inneren her gdsameDen Gedanken der Herzensbe-

schneidung finden wir auch im Neuen Testament.

5Mo 30,6

Jer 4,4

Jer 24,7

Ro6m 2,29

,und der Herr, dein Gott, wird dein Herz und dasHdeiner Nachkommen
beschneiden, damit du den Herrn, deinen Gott, tlietilsdeinem ganzen Her-
zen und mit deiner ganzen Seele, dass du am Léédbstd’

,Beschneidet euch fir den Herrn und entfernt diehdate eurer Herzen, ihr
Manner von Juda und ihr Bewohner von Jerusalem,tda®in Zorn nicht
ausbricht wie ein Feuer und unausloschlich brenegem der Bosheit eurer
Taten!*

»Ich gebe ihnen ein Herz, mich zu erkennen, dassler Herr bin. Sie werden
mein Volk sein, und ich werde ihr Gott sein; dervgerden mit ihrem ganzen
Herzen zu mir umkehren.”

... sondern der ist ein Jude, der es innerlichustd [die] Beschneidung [ist

die] des Herzens, im Geist, nicht im Buchstabem §eb kommt nicht von
Menschen, sondern von Gott.” — Vgl. auch Kol 2,11.

Goitt ist ein eigentlicher Herzenserneuerer. Didsden die folgenden Stellen:

1Sam 10,9

Ez 36,26f.

Bei der Berufung Sauls lesen wir: ,Es geschahealéSaul) sich umwandte,
um von Samuel wegzugehen, da wandelte Gott ihmHggs in ein anderes
um.”

»Ich werde euch ein neues Herz geben und einennn@egst in euer Inneres



Jer 31,33

Apg 16,14

2Kor 4,6

Eph 3,17

RoOm 5,5

1Pt 3,15
Phil 4,7
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geben; und ich werde das steinerne Herz aus eukeistlir wegnehmen und
euch ein fleischernes Herz geben. Ich werde meB@wist in euer Inneres ge-
ben; und ich werde machen, dass ihr in meinen Owgieu lebt und meine
Rechtsbestimmungen bewahrt und tut.“ — Ahnlich Znif,19.

,Das ist der Bund, den ich mit dem Haus Israel ngeien Tagen schliel3en
werde, spricht der Herr: Ich werde mein Gesetahirrinereslegen und werde
es auf ihrHerz schreiben. Und ich werde ihr Gott sein, und siedere mein
Volk sein.”

Herzenserneuerung und Gotteserkenntnis gehdéremmusia. Die Erneuerung
des Herzens ist der schwierigste, aber auch det naftralste Aspekt der
Heilsaneignung. Das Herz ist nicht nur der Ort de®ifels und der Versto-
ckung, sondern kann und soll auch zum Zentrum dasb®&ns und des Gehor-
sams werden!

.Der Herr tat Lydia das Herz auf.”
Damit beginnt die Erneuerung und Reinigung. Gdies&t den Glauben.

.Denn Gott, der gesagt hat: Aus Finsternis wirdhkiteuchten! er [ist es], der
in unseren Herzen aufgeleuchtet ist zum Lichtgldez Erkenntnis der Herr-
lichkeit Gottes im Angesicht Jesu Christi.”

,Christus wohne durch den Glauben in euren Herzehseid in Liebe gewur-
zelt und gegriindet.”

,Die Liebe Gottes ist ausgegossen in unsere Helmech den Heiligen Geist,
der uns gegeben worden ist.”

Das grol3te Wunder: Gott giel3t seinen Geist in @enkirzen aus, damit wir
mit Liebe ausgestattet werden. Gott ersetzt ders Hasch seine Liebe. Dies ist
Geschenk und Auftrag zugleich.

.Haltet den Herrn, den Christus, in euren Herzahghe

.Der Friede Gottes, der allen Verstand Ubersteigtd eure Herzen und eure
Gedanken bewahren in Christus Jesus.”

Herzenund Gedankerwerden als Parallelismus verwendet.

7.Im Gegensatz zum Neuen Testament kennt das AftédsdruckGewissemicht. Dafur
wird der Begriff ,Herz" gebraucht. Auf das Gewisgmaiben wir bereits hingewiesen (vgl. S.

22).
1Mo 20,5f

1Sam 24,6

.Hat er (Abraham) nicht selbst zu mir gesagt: Stemeine Schwester? Und sie
(Sara), auch sie selbst hat gesagt: Er ist meiddrun Lauterkeit meines Her-
zens und in Unschuld meiner Hande habe ich das'getatwortete Pharao.

.Lauterkeit des Herzens" hat die Bedeutung, die@ewissen nennen.

»<Aber danach geschah es, da schlug dem David dag keil er den Zipfel
[vom Oberkleid] Sauls abgeschnitten hatte.”

1Sam 25,30- Abigajil sagte zu David: ,Wenn der Herr ... dich zdsirsten tber Israel be-
31 stellt, so wird dir, meinem Herrn, das kein Ansto@er Hindernis) und kein

Vorwurf des Herzens sein (= dein Gewissen soll emaiHerrn nicht vorwer-
fen kbnnen), dass du ohne Ursache Blut vergosdeeshand dass mein Herr
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sich mit eigener Hand geholfen habe."
2Sam 24,10 ,Aber nachdem David das Volk gezahlt hatte, schitug das Herz.*

Ps 119,69f ,Liigen haben die Ubermiitigen gegen mich erdichtatbewahre deine Vor-
schriften von ganzem Herzen. lhr Herz ist unempithdgeworden wie Fett.
Ich habe meine Lust an deinem Gesetz.*

Hiob 27,6 ,An meiner Gerechtigkeit halte ich fest und werderscht fahren lassen; mein
Herz schmaht nicht einen von meinen Tagen.” — [Meatg Nachricht Bibel*
Ubersetzt sinngemalf: ,...denn mein Gewissen weilkemer Schuld!”

1Tim 1,5 ,Das Endziel der Weisung aber ist Liebe aus reiftarzen und gutem Gewis-
sen und ungeheucheltem Glauben.”

Der Begriff ,reines Herz" ist mit demjenigen desutgn Gewissens” in Paralle-
le gesetzt.

1Tim 4,2  Irrlehrer kdnnen ,in ihrem eigenen Gewissen gebmnzawttt” sein, d.h. dass die
Sunde ein Malzeichen im Menschen hinterlassen kann.

Heb 10,22 ,So lasst uns hinzutreten mit wahrhaftigem Herzervaller Gewissheit des
Glaubens, die Herzen besprengt [und damit geréinmih bdsen Gewissen
und den Leib gewaschen mit reinem Wasser.*”

Auch hier wird das Gewissen im Zusammenhang mit dterzen genannt.
Allein das Blut Jesu reinigt das Herz vom bdsen iGgswn!

1Joh 3,19-22 Hieran werden wir erkennen, dass wir aus der Weaihsind, und wir werden
vor ihm unser Herz zur Ruhe bringen, dass, wenrHgas uns verurteilt, Gott
grof3er ist als unser Herz und alles kennt. Geljelésn das Herz [uns] nicht
verurteilt, haben wir Freimutigkeit zu Gott, undsneamer wir bitten, empfan-
gen wir von ihm, weil wir seine Gebote halten urad ¢or ihm Wohlgefallige
tun.”

Johannes denkt und schreibt als Semit und nichBaéche. In seinen Schrif-
ten (Evangelium, Briefe, Offenbarung) finden wirnd8egriff ,Gewissen*
nicht, dafiir den Ausdruck ,Herz".

8. Das Herz wird im Zusammenhang mit @vigkeit genannt.

Pred 3,11 ,Alles hat er [Gott] schon gemacht zu seiner Zaitch hat er die Ewigkeit in
ihr Herz gelegt, nur dass der Mensch das Werk mdgindet, das Gott getan
hat, vom Anfang bis zum Ende.”

Eigentlich ist dies eine paradoxe Aussage: Gotdeat Menschen die Ewigkeit ins Herz
gelegt, dennoch kann er Gottes Werk nicht ergrinkf#nder Ewigkeit, die Gott dem Men-
schen ins Herz gelegt hat, ist wohl das Gottes-Bstgein gemeint. Es ist erstaunlich, dass es
kein Volk und keinen Stamm auf dieser Welt gibt;, dieht religios ware, d.h. der nicht weif3,
dass es ein Jenseits gibt.

Aufschlussreich ist, dass nach dem Zeugnis derl Bilbeh Gott ein Herz hat. Damit wird
nochmals deutlich, wie sehr der Mensch das Ablaides Schopfers ist:

Hiob 34,14f ,Wenn er [Gott] sein Herz [nur] auf sich selbsthtiete, seinen Geist und sei-
nen Atem zu sich zurtickzdge, so wirde alles Fleisspesamt verscheiden,
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und der Mensch zum Staub zuriickkehren.”

Zusammenfassung

Halten wir kurz Riuckschau auf den reichen Begrifisit des Ausdrucks ,Herz" in der
Bibel. Das Herz ist die Zusammenfassung des innglemschen im Gegensatz zum Fleisch,
welches der vergangliche dulRere Mensch ist. Deisbterst soviel wert wie sein Herz. Halten
wir die wichtigsten Aspekte fest:

- ,Herz" steht fur das Innerste des Menschen, disdtemn ihrer Gesamtheit.

- mit dem Herzen denkt der Mensch

- ,Herz" kann fur den Willen stehen, fur die Entsechgigen zum Guten und Bbsen
- das Hers ist der Sitz fur die Gefiihle, die Triabe,Freude und die Trauer

- Gott wirkt durch das Herz die Erlésung

- ,Herz" steht fur unser Wort ,Gewissen*

- ,Herz* wird im Zusammenhang mit der Ewigkeit gelbrhu

Vom Inhalt her hangt der Begriff ,Herz* am engstent der Gottebenbildlichkeit zu-
sammen, darum wendet ihn die Bibel nicht auf dexdan. Der Begriff ,Herz* kann und darf
weder dem ,Geist* noch der ,Seele” zu- oder untergeet werden. Dies hiel3e der Bibel ein
philosophisches Konzept tberzustulpen.

Bereits beim Ausdruck ,Herz* wird deutlich, dasssdaichotomische Konzept (Geist,
Seele, Leib) den biblischen Aussagen nicht geneaiat Die Griechen hatten gerade den we-
sentlichsten Aspekt des Menschen aul3er Acht gelasiss Herz! Fur das Verstandnis des
Menschen braucht es die von Gott geschenkte Offanga

b. Die Seele

Der Ausdruck ,Seele* (heb®2 | nafasch griech.yvys, psychg hat einen noch groRe-
ren Anwendungsbereich als der von ,Herz". Es konmAT 754mal vort® Im Hebraischen
hat der Begriff ,Seele” ein weit gréReres Bedeusielgl als in der deutschen Sprache. Ur-
sprunglich bedeutetafaschSchlund, Rachen, Kehl&€o heildt es in Jes 5,14: ,Darum sperrt
das Totenreich (hebr. scheol) seinen Schlunddasch)weit auf und reifdt seinen Rachen auf
ohne Mal3.” Der raffgierige Mensch ist auf sich geew. ,Wie viel weniger wird der Gewalt-
tatige, der Treulose, der anmallende Mann zum Zehnken, er, der seinen Schlund
(néfasch)weit aufsperrt wie das Totenreich und der wie Tad ist und nie sich satt frisst!
(Hab 2,5). Weitere Stellen: Ps 107,5: ,Hungrig wasée und durstig, es verschmachtete in
ihnen ihre Seele.* Etwas freier Ubersetzt: ... atenlas Leben dahinschwand.” Vers 9: ...
weil er die lechzende Kehlagfasch)gesattigt, die hungernde Kehle mit seinen Gabgtiter
hat.” Auch wenn hienafaschgewoéhnlich mit ,Seele” Ubersetzt wird, so schreibt Psalmist
in diesem Vers von der hungernden ,Kehle®. In Ko §eht es um die nicht zu stillende Be-
gierde deméfasch:,Besser das Sehen mit den Augen als das Umhergelvaernafasch.”

Im Folgenden legen wir die Wortbedeutung d@&féaschdar:

88 NachElberfelder Studienbibel mit Sprachschlis#el, Nr. 5401. Nach H.W. Wolff, Anthropologie erssiht
nafasch755 mal (S.25).
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1. Das Wort ,Seele” kann die Bedeutung veben, Sein, Wesenhaben:

1Mose 2,7 ,Da bildete Gott, der Herr, den Menschen, aus Staoim Erdboden und
hauchte in seine Nase Atem des Lebens; so wurddldesch eine lebende
Seele.”

Lebende Seelkann auch lbersetzt werden eibbendem Weseks ist die von Gott ge-
schenkte ,Lebenskraft®, die jeden Menschen erfiltifaschhat hier ein sehr weites Bedeu-
tungsfeld.

Wichtig ist festzuhalten, dass die Seele des Mamsgeschaffen ist, genau so wie der
Geist, das Herz und der Leib. Gott schenkt dem Rlezs eine menschliche Natur. Weder der
Atem noch die Seele vergottlichen ihn. Ist der Ménsun als Ganzheit eine lebendige Seele
— oder hat er eine Seele? In der Bibel finden widé Aussagen. Man darf den Bedeutungsin-
halt der oft zitierten Bibelstelle von 1Mose 2jicht auf alle Ubrigen Stellen Ubertragen, wie
dies leider oft geschieht. Hier jedoch wird betal@ss der Mensch primar nicht als ,Kompo-
situm® von Herz, Seele, Geist und Leib verstandenden kann. Er ist vielmehr eine Einheit,
bei der verschiedene Aspekte unterschieden werdiemnek.

Die Seele wird als Lebenstrager verstanden. DielBdkalisiert sie im Blut, wahrend flr
die Griechen das Zwerchfell der Sitz der Seele Wach der Lehre der Bibel sind sowohl
Menschen als auch Tiere beseelt:

3Mo 24,18 ,Wer die Seele eines Viehs totschlagt, soll es wselat (oder vollstandig)
machen, Seele um Seele.”

Spr 12,10 ,Der Gerechte kennt die Seele seines Viehes, aleerEthgeweide (hebr.
,fachamim®, siehe, S. 103) der Gottlosen sind grau$

Welil die Tiere eine Seele haben, kann nach demtdfadnis des Alten Testaments das
Tier fur die Schuld des Menschen geopfert werden:

3Mo 17,11 ,Denn die Seele des Fleisches ist im Blut, undselnst habe es euch auf den
Altar gegeben, Suhnung fur eure Seelen zu erwirRenn das Blut ist es, das
Suhnung tut durch die Seele in ihm.*”

Beim Menschen Uberlebt die Seele, resp. der Gerstlad. Von den Tieren wird nichts
Entsprechendes gesagt. Von daher hat diese ,Gaistsbes Menschen einen anderen Stel-
lenwert als die Seele eines Tieres.

Fir das Wort ,Leiche” kann der Ausdruck ,Seele‘hste:
3Mose 21,1 ,Der Herr sprach zu Mose: Rede zu den Priestern, Sighnen Aarons, und

sage zu ihnen: Keiner von ihnen darf sich an dieghe (wortl. Seele) unrein
machen ..." Ebenso in 3Mose 19,28; 22,4; 4Mose@&;Hag 2,13.

Dies ist eine recht eigentiimliche Bedeutung, dadiel sonst den lebendigen Menschen als
,Seele* bezeichnet. Dies macht deutlich, dass aeentKorper mehr als nur ein ,Uberrest"
des Menschen beigemessen wurde. Auch der tote Kéepdient Respeki!

Auch im Neuen Testament finden wir Stellen, 8eeledie Bedeutung vohebenhat:

Lk 12,20  ,Gott aber sprach zu ihm: Du Tor! In dieser Nachitdaman deine Seele (=
dein Leben) von dir fordern. Was du aber bereisst,Hir wen wird es sein?“
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Lk 17,33  ,Wer sein Leben (psyché) zu retten sucht, wird edieren; und wer es ver-
liert, wird es erhalten.”

Joh 10,11 ,Der gute Hirte lasst sein Leben (psyché) fur dibae”

Joh 15,13 ,Gro6Rere Liebe hat niemand als die, dass er seliendpsyché) hingibt fir
seine Freunde.”

Joh 13,37 ,Petrus spricht zu ihm: Herr, warum kann ich dizfenicht folgen? Mein Le-
ben (meine psyché) will ich fur dich lassen.”

Ebenso stehtsyché@m Sinn vonLebenin Joh 11,17.18.24; 12,25; 13,38; 1Joh
3,16.

Offb 12,11 ,Und sie haben ihn Gberwunden wegen des Blutet desnes und wegen des
Wortes ihres Zeugnisses, und sie haben ihr Lebsyclig) nicht geliebt bis
zum Tod!*

2. Das Wort ,Seele” bezeichnet dameren Menschen hnlich wie der Ausdruck ,Herz":
Wir finden die Redewendung ,von ganzem Herzen umd ganzer Seele”; mit der eine volle
Hingabe gemeint ist.

S5Mose 10,12 ,Und nun, Israel, was fordert der Herr, dein Gatin dir als nur, den Herrn,
deinen Gott, zu furchten, auf allen seinen Wegegehen und ihn zu lieben
und dem Herrn, deinem Gott, zu dienen mit deinemzga Herzen und mit
deiner ganzen Seele.”

Diese Worte gehoren zu den zentralsten AussageBildel; darum wird sie mehrmals bekraf-
tigt, so z.B. in 5Mose 6,5; 11,13; 26,16; 30,2; 285; 2Kon 23,25. Schliel3lich bestatigt auch
Jesus dieses Gebot in Mt 22,37.

Hiob 7,11 ,So will auch ich meinen Mund nicht zurlickhalterllweden in der Bedrang-
nis meines Geistes, will klagen in der Verbitterunginer Seele.”

Ahnlich auch in Hiob 10,1: 1Sam 1,10.

Schlief3lich wird im folgenden Satz eine tiefe irm&inheit der Glaubigen beschrieben:

Apg 4,32 ,Die Menge derer aber, die glaubig wurden, wartégrz und eine Seele; und
auch nicht einer sagte, dass etwas von seiner Biheeigen sei, sondern es
war ihnen alles gemeinsam.*

3. Ofters wirdnafasch(= Seele) anstelle ddersonalpronomensderfiir den Menschen
schlechthingebraucht.

Spr 24,14 ,Ebenso suche die Weisheit fur deine Seele!" ogdertlr dein Leben.”

Ps 103,1 ,Lobe den Herrn, meine Seele.”

Man konnte hier statbeeledas Personalpronomach setzen. Der Ausdruck
Seelekann sowohl den inneren, als auch den aul3erendidensmiteinschlie-
3en.

2Pt 2,14 »Sle lassen von der Stinde nicht ab, indem sie @sggfe Seelen anlocken; sie
haben ein in der Habsucht getibtes Herz.”

Seelebezeichnet hier den Menschen schlechthin.
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Offb 18,14 ,Die Frichte, nach denen deine Seele begehrte veindlir gewichen, und alle
Pracht und Glanz sind dir verloren...”

Hier steht der Ausdrucgeeleanstelle des Personalpronomens.

4. In zahlreichen Texten wird das Wort ,Seele” in Zosnenhang miGefihlen gebraucht.
Die Seele ist Trager vddehnsucht, Leid und Freude:

Spr 25,25 ,Klhles Wasser auf eine lechzende Kehle (wortll&eso ist eine gute Nach-
richt aus einem fernen Land.”

Jer 31,25 ,Denn ich habe die erschopfte Seele reichlich gétréand jede schmachtende
Seele gefullt.”

2Mose 23,12 ,Sechs Tage sollst du deine Arbeiten verrichtenerdm siebten Tag sollst du
ruhen, damit dein Rind und dein Esel ausruhen @wndsdhn deiner Magd und
der Fremde Atenn@fasch schopfen.”

Seelebedeutet urspringlicAtemhauch Im zitierten Vers bedeutet der Aus-
druckaufatmerkoénnen.

Den Zwiespalt des Menschen beschreibt Jakobusanitdorten:
Jak 1,8 .Er ist ein wankelmutiger Mann, unbestéandig in alézinen Wegen.*

Im Griechischen steht fiwankelmutigdas griechische Wordipsychos = ein
Mann mit zwei Seelen, von geteilter Seglle,zwiespaltig.

5. Die nafaschsteht auch in Bezug auf dénbetung Gottes:

Ps 42,2-3 ,Wie eine Hirschkuh lechzt nach Wasserbéchen, sbzlemeine Seele nach
dir. Meine Seele durstet nach Gott, nach dem lagendSott: Wann werde ich
kommen und erscheinen vor Gottes Angesicht?*

Ps 63,2 ,Gott, mein Gott bist du; nach dir suche ich. Esstéi nach dir meine Seele,
nach dir schmachtet mein Fleisch (d.h. mein gaMsmsch) in einem dirren
und erschopften Land ohne Wasser."

Ps 143,6  ,Zu dir breite ich meine Hande aus. Gleich eineoh#=nden Land [schmach-
tet] meine Seele nach dir!”

Ps 84,3 ,ES sehnt sich, ja, es schmachtet meine SeeledetVorhofen Jahwes, mein
Herz und mein Leib, sie jauchzen dem lebendigen [Botgegen].”

6. Die Seele wirdns Erldsungswerk miteinbezogen:

Jak 1,21 ,Deshalb legt ab alle Unsauberkeit und das UberaefR3Schlechtigkeit, und
nehmt das eingepflanzte Wort mit Sanftmut auf, elae Seelen zu erretten
vermag!”

1Pt 1,22 ,Da ihr eure Seelen durch den Gehorsam gegen dleW zur ungeheuchel-
ten Bruderliebe gereinigt habt, so liebt einanddradtend, aus reinem Herzen!"

7. Die Seele ist der Aspekt des Menschen,melenseits weiterlebt:

1Mose 35,18 Es geschah, als ihre Seele ausging — denn sietenstesben ...“
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Ebenso in 1K6n 19,4; Mt 10,28; Offb 6,9; 20,4.
Ps 89,49 .Welcher Mann lebt und wird den Tod nicht seherrdwseine Seele befreien
von der Gewalt des Totenreichs (hedmheol)?*

Mt 10,28  ,Flrchtet euch nicht vor denen, die den Leib totha,Seele aber nicht zu téten
vermdogen; furchtet aber vielmehr den, der sowokl&als Leib zu verderben
vermag in der Holle!"

Offb 6,9 »-.. Ich sah unter dem Altar die Seelen derer gadiechlachtet worden waren um
des Wortes Gottes und um des Zeugnisses willersiddmatten.”
Offb 20,4 ,...und ich sah die Seelen derer, die um des ZesgriJesu und um des Wortes

Gottes willen enthauptet worden waren.*

Sodann stellt sich die Frage, ob die Seele ewig Rlstin der Méartyrer, der vom Plato-
nismus gepragt war, bejahte dies. Dies ist auchviismung von vielen Christen. Dennoch
finden wir keine entsprechende Aussage in der Bibelwir ausdricklich lesen, dass die See-
le des Menschen ewig lebt. Wenn wir nicht Uberldaausgehen wollen, was die Bibel lehrt,
konnen wir auf diese Frage keine endgultige Antwetien. Das ewige Leben muss erworben
werden. So fragte ein Israelit Jesus: ,Guter Meistas muss ich tun, um das ewige Leben zu
gewinnen?* (Lk 18,18). Das ewige Leben ist eine &abn Jesus flur diejenigen, die ihm
nachfolgen. Weitere Stellen finden wir z.B. in: 18,30; Joh 3,36; 6,47: ,Wer glaubt, hat das
ewige Leben.” Sodann: 1Tim 1,16; 6,12; Tit 3,7;d&1: ,Christus ..., der euch das ewige
Leben schenkt.”

Zusammenfassung

Die Seele ist das belebende Element von Menscheenen (Offb 12,7; 16,9). Sie ist
das Lebensprinzip schlechthin.

- Seelesteht furLeben, Sein, Wesen

- sie ist ein Ausdruck fur den inneren Menschen

- sie bezeichnet den Menschen schlechthin (auchmm &s Personalpronomens)
- sie wird gebraucht im Zusammenhang fur GefuhlenSeatht, Leid und Freude

- sie steht im Zusammenhang mit der Anbetung Gottes

- sie wird ins Erldsungswerk miteinbezogen

- sie ist der Aspekt des Menschen, der den Tod tUberdéaustauschbar mit ,Geist")

Der Begriff ,Seele” kann sich sowohl auf die mensitte Person als Ganzes als auch auf
deren wesentliche Eigenschaften und Befindlichkditeziehen.

Bemerkungen zum Ursprung der Seele

Es geht um folgende Frage: Wie kann man sich exk|&étass bei der Zeugung des Men-
schen die Seele entsteht? Uber den Ursprung dée Siee verschiedene Thesen formuliert
worden. Man kann sie in finf Gruppen einteifén:

1) Origenes und der frilhe Augustin lehrten Bréexistenz der Seele(sog. Praexistenzia-
nismus)wonach alle Seelen in vorweltlicher Zeit erschaff@rden seien. Diesen Gedan-

8 |ch folge hier im Wesentlichen den Ausfiihrungem Bernhard Bartmanm,ehrbuch der Dogmatikl. Bd.,
Freiburg i.Br.81939, S.275f.
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ken finden wir auch bei Platon, Pythagoras und @arsBmus, aber nicht in der Bibel. Die-
se Lehre wurde von den Kirchen verworfen.

2) Die Neuplatoniker, die moslemischen Araber unttefalterliche Pantheisten lehrten den
Emanatismus.Nach dieser Vorstellung sind alle Seelen aus ddfichen Substanz her-
vorgegangen. Auch diese Lehre wurde von den Kireleeworfen.

3) DerTraduzianismusbesagt, dass sich die Seelen bei der Zeugungaitsislle Substan-
zen von den Elternseelen ablésen und den Fotuglbaseirden. Vertreten wurde diese
Anschauung von Tertullian, Apollinaris von Laodizdalh.) und den Armeniern des Mit-
telalters.

4) Die Anhanger de&eneratianismuslehren, dass die Seelen in der Zeugung als geistig
Substanzen entstehen. Nach Hieronymus vertratargrd8te Teil der Abendlander” diese
Anschauung (so in Ep. 126,1). Zu ihnen gehorteveesie auch Augustin, um die Erbsinde
erklaren zu kbnnen. Auch in neuerer Zeit vertrggewisse Theologen diese Position.

5) Nach Ansicht der Vertreter dégeatianismuserschafft Gott jede Seele (nicht mit dem
Kreationismus zu verwechseln!). Wichtige Anhé&ngarem Cyprian, Laktanz (so Bottes
SchopfungKap. 19), Hilarius von Poitiers, Hieronymus, Amsitgs, Leo I. und die meis-
ten Griechen, ebenso im 13. Jh. Thomas von Aquinve3lockend diese These ist, so
schafft sie auch wieder Schwierigkeiten. Schon Atiguaul3erte Bedenken, wie die von
Gott geschaffenen Seelen mit der Erbsiinde geboeetiew konnen. Die Bibel sagt nichts
daruber, dass Gott bis zum Weltende ununterbrobterschenseelen erschafft, besonders
auch die Seelen von Kindern, deren Eltern Gott lggmablehnen. Nicht einfach zu I6sen
ware sodann die Tatsache, dass Kinder auch in gieistig-seelischen Art oft ihren Eltern
gleichen.

In Ps 139,13 steht das geheimnisvolle Wgdenn du bildetest meine Nieren. Du wobst
mich in meiner Mutter Leib{vgl. auch Hiob 33,4). In einer Reihe von Bibelstel(Ps 100,3;
119,73; 139,13; Jes 44,2; 64,8) werden die Menseludgefordert;,Lasst uns niederknien
vor dem Herrn, der uns gemacht hatVie jeweiligen Verse lassen offen, ob Gott auf ithm
telbare oder durch mittelbare Weise die Seele emst lasst. Dass sich keine der Thesen
durchzusetzen vermochte, macht deutlich, dass @eses Geheimnis nicht abschliel3end
offenbart hat und dass wir es auch nicht zu erginrmaogen.

¥ Bitte lesen Sie Ps 139,1-18 betend und dankend!

c. Der Geist

Der Ausdruck ,Geist" (hebnin ruach gr. pneuma ist nicht einfach zu erfasseRuach
kommt 389 mal vor (378-mal in hebr., 11 mal in aé@gsuohen Texten). Er hat einen breiten
BedeutungsinhalfRuachbezeichnet erstens den Geist Gottes (136-malkeatd in Gen 1,2).
Zweitens wirdruachin Zusammenhang mit dem Menschen, seinem Atemeis@emiutshal-
tung und seiner Lebenskraft gebraucht (129-mal, iflere und Gotter, denen keimeach
zugeschrieben wird, siehe Hab 2,29). Drittens stietst Wort flir die Naturereignisse wie
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Wind, Wehen und Sturm (z.B. 1Mose 3,8; Hiob 21,183-mal)?® Ruachein folglich ein
sehr dynamischer Begriff. Es gibt Bibelstellen, mioht eindeutig ist, ob vom Geist Gottes
oder vom Geist des Menschen die Rede ist (z.B.,E4a3 R6m 12,11). Bei Grenzfallen ist
der der Kontext, der einem allenfalls hilft, aué dichtige Spur zu kommen.

In diesem Kapitel interessiert uns nur der im Méescwohnende Geist. Wolff schreibt:
,Der Wind’ (ruach) des Menschen ist zunachst saiem.°! Dies fiihrt uns zur ersten Be-
obachtung:

1. Gott gibt dem Menschen den Geist

1Mo 6,3 ,Da sprach der Herr: Mein Geist soll nicht ewig Menschen bleiben, da er ja
auch Fleisch ist.”

Gott zieht den von ihm geschaffenen menschlichaat@en ihm zuriick.

Hiob 34,14f  Wenn er [Gott] sein Herz nur auf sich selbst ratbt seinen Geist und seinen
Atem zu sich zuriickzége, so wirde alles Fleischgeamt verscheiden, und
der Mensch zum Staub zurtickkehren.”

Geist und Atem (hebneschamahyverden parallel gebraucht (so auch in Hiob
32,8). In 1Mose heildt es, dass Gott dem MenscheemAdes Lebens® in die
Nase gehaucht habe. ,Neschamah® heil3t Atem, Odeberishauch.

Ps 104,29 ,Du nimmst ihren Lebensatem (Geist) weg: Sie veegetind werden wieder
zu Staub.”

Ez 37,5 »S0 spricht der Herr, Herr, zu diesen Gebeinenh&ie&ch bringe Odem (ruach)
in euch, dass ihr wieder lebendig werdet.”

Ruachsteht in Ez 37 gleichzeitig fi@eist, LebensodeomdWind

2. Der Ausdruck ist oft eirBynonym fiir ,Herz* und ,Seele“ im Hinblick auf dieBezie-
hung mit Gott. Dies kommt in der hebraischen Sprache durch diallBBsmen zum Aus-
druck, wieHerzundGeistoderSeeleund Geistoder durch andere ahnliche Wortpaare:

Ps 51,12.19 ,Erschaffe mir, Gott, ein reines Herz, und erneuemir einen festen Geist! ...
Die Opfer Gottes sind ein zerbrochener Geist; eibrmchenes und zerschla-
genes Herz wirst du, Gott, nicht verachten.”

Jes 57,15f Gott spricht: ,In der H6he und im Heiligen wohné iand bei dem, der zer-
schlagenen und gebeugten Geistes ist, um zu betEreeist der Gebeugten
und zu beleben das Herz der Zerschlagenen.”

Bei diesen beiden Stellen werden Geist und Herargym gebraucht.

Ps 77,3-4 ,Am Tag meiner Drangsal suchte ich den Herrn. Méitasnd war des Nachts
ausgestreckt und lieficht ab. Meine Seele weigerte sich, getrostet erden.
Denke ich an Gott, so stéhne ich. Sinne ich nazleszagt mein Geist.”

Seele und Geist werden in Parallele gesetzt.
Jes 26,9 ,Mit meiner Seele verlangte ich nach dir in der Niaga, mit meinem Geist in

90 Statistische Angaben nach Wokfnthropologie S.57.
91 Wolff, Anthropologie S.58.
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meinem Innern suchte ich dich.”

Lk 1,46f .Maria sprach: Meine Seele erhebt den Herrn, unohi@eist hat gejubelt Gber
Gott, meinen Erretter.”

Hier werden Seele und Geist synonym und zugleictSinm eines Personal-
pronomens gebraucht.

Beim Begriff ,,Geist” kommt besonders diggnamische Beziehung zu Gatim Ausdruck:

Jes 66,2 ~Aber auf den will ich blicken: auf den Elenden uddn, der zerschlagenen
Geistes ist und der da zittert vor meinem Wort.;Zerschlagen® wird hier im
Sinn von ,,demiitig“ gebraucht.

R6m 1,9 ,Denn Gott ist mein Zeuge, dem ich in meinem Gaisdem Evangelium sei-
nes Sohnes diene, wie unablassig ich euch erwahne.”

Rom 8,16 ,Der Geist selbst bezeugt zusammen mit unseremt,Gleiss wir Kinder Got-
tes sind.”

Eph 4,23 ... dagegen erneuert werdet in dem (oder durcl) @aist eurer Gesinnung
(oder: eures Denkens, Wollens).” LU: ,Erneuert eabler in eurem Geist und
Sinn.*

Die Erneuerung der Gesinnung ist der Kern der Aneig der Erldsung. Da-
von héangt unser Denken und Tun ab. Eph 4,23 ist@imgemalie Parallelstel-
le zu R6m 12,2.

1Kor 15,45 ,So steht auch geschrieben: ,Der erste Mensch, Adaimde zu einer lebendi-
gen Seele’, der letzte Adam zu einem lebendig nreddre Geist.”

Was Paulus hier in einem Satz zusammenfasst, tegpater im Romerbrief
ausfuhrlich dar (R6m 4,12-21). Werner Meyer schireib 1Kor 15,45: Der
letzte Adam ,ist Trager des Geistes, des ,Pneunies, Lebensstromes selbst.
Darum ward und wird lebendig, zeitlich und ewig,swanmer unter die Hand
Jesu gerat und sich seinem Wirken hingibt. Undvdie Ihm belebten Men-
schenkinder durfen ihrerseits, sofern sie untetMieeht des Leben spendenden
Geistes [Gottes] stehen, Leben ausstromen zu SEmer auf eine sterbende
Welt. Dann sind auch sie bereits eingetreten irstliesich anbahnende konig-
lich- priesterliche Hoheit und Herrlichkeit des iga Adam.®2

Die Erneuerung des Geistes darf nicht von andeit#isdh-anthropologischen Aussagen
isoliert werden. Man vergleiche dazu beim Begrifierz* Punkt 6 und bei der ,Seele* Punkt
5! Leider findet man im evangelikalen Bereich Litierr, die bei den genannten Begriffen sehr
befremdende Unterschiede herauslesen (siehe ,EiggnaGeist-Seele-Vorstellungen®,
S.117).

3. Der ,Geist* im Zusammenhang nder Demut

Spr 16,19 ,Besser, bescheiden (wortl. ,niedrigen Geistesii seit Demutigen, als Beute
teilen mit Hochmdtigen.*

92 Werner MeyerDer erste Brief an die Korinthe. Teil, Zwingli-Verlag Zirich 1945, S. 297.
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Spr 29,23 ,Der Hochmut eines Menschen erniedrigt ihn; der Dege (wortl. ,der mit
niedrigem Geist’) aber erlangt Ehre."

Pred 7,8 .Besser das Ende einer Sache als ihr Anfang, bé&ssgmutig als hochmuitig.”
Wwortl. ,ein langerruachals ein hoher, stolzenach*®

Jes 57,15 ,In der Hohe und heilig wohne ich und bei dem, zienschlagenen und gebeug-
ten Geistes ist, um zu beleben den Geist der Géreugd zu beleben das
Herz der Zerschlagenen.*

Ps 51,19 wurde bereits oben zitiert.

4. Der Ausdruck ,Geist“ wird, entgegen unserem Spgafihl, auch im Zusammenhang mit
demGefuhlsleben, den Emotionenerwendet:

1Mose 41,8 ,Es geschah am Morgen, da war sein (des Pharag} Galer Unruhe, und er
sandte hin und liel3 alle Wahrsagepriester Agyptensalle seine Weisen ru-
fen; und der Pharao erzahlte ihnen seine Traumes, ddo war keiner, der sie
dem Pharao deutete.”

Ri 8,3 ,Da lield ihr Zornruach)von ihm ab, als er dieses Wort redete.”
Man kdnnte auch tbersetzen: ,Der Geist beruhigte.si

1Chr 5,26 ,Gott erregte den Geist ..."

Spr 29,11  ,Seinen ganzen Unnfutach)lasst der Tor herausfahren.”

Jes 25,4 .Denn das Schnaul{euach) der Gewalttatigen ist wie ein Unwetter im Win-
ter.”
Ez 3,14 .Der Geist (d.h. Gottes Geist) hob mich empor uadm mich hinweg; und ich

fuhr dahin, erbittert in der Erregung meines Gsistend die Hand des Herrn
war hart auf mir.”

Apg 17,16 ,Der Geist von Paulus entristete sich ..."

Im Zusammenhang mit dem Gefuhlsleben seien auclolzbe zitierten Verse von Joh
11,33 und 13,21 in Erinnerung gerufen.

5. Aus dem Geist steigen dizedankenauf:

Jes 29,24 ,Die mit irrendem Geist werden Einsicht kennen ..."

Ez 11,5 .Der Geist des Herrn fiel auf mich und sprach zu:rfdiage: So spricht der
Herr: So redet ihr, Haus Israel; und was in eureisizufsteigt, ich kenne es.”

Ez 13,3 »S0 spricht Gott, der Herr: Weh den térichten Petph, die nur ihrem eigenen
Geist folgen und nichts geschaut haben.”

Ez 20,32 ,Was in eurem Geist aufgestiegen ist, soll niengaischehen, dass ihr nadmlich
sagt: Wir wollen sein wie die Nationen und wie @eschlechter der Lander,
um im Dienst von Holz und Stein zu stehen.”

Hiob 20,3 ... der Geist aus meiner Einsicht antwortet mir*.

2Kor 7,1 ,Da wir nun diese Verheildungen haben, Geliebtewslben wir uns reinigen
von jeder Befleckung des Fleisches und des Geaistéslie Heiligkeit vollen-
den in der Furcht Gottes.”
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Der Geist bedarf genauso der Erlésung, wie degaliviensch.

6. Im Zusammenhang mit dem ,Geist* wird auch Wéile, der Mut und die Tapferkeige-
nannt:

4Mo 14,24 ,Aber meinen Knecht Kaleb — weil ein anderer Gaisthm war und er mir
vollig nachgefolgt ist —, ihn werde ich in das Ldmthgen.”
Zusammen mit Josua war Kaleb mutig und tapfer.

5Mo0 2,30 ,Aber Sihon, der Kdnig von Heschbon, wollte unshhibei sich durchziehen
lassen. Denn der Herr, dein Gott, hatte seinentGerhartet und sein Herz
verstockt, damit er ihn in deine Hand gabe, soasideute ist.”

Jos 2,11 LAls wir es horten, da zerschmolz unser Herz, uméteinem blieb noch Mut
(wortl. Geist) euch gegenuber.”

Ps 51,14 ,Lass mir wiederkehren die Freude deines Heils, stilize mich mit einem
willigen Geist!*

Apg 19,21 ,Als dies aber beendet war, nahm sich Paulus instGer, nachdem er Maze-
donien und Achaja durchzogen habe, nach Jerusalegisen.”

7. Ruachwird auch im Zusammenhang rviitalitét, Lebenskraft und Erregunggebraucht:

1Mo 45,27 ... der Geist ihres Vaters Jakob lebte auf.”
Ri 15,19 ,Simson trank, und sein Geist kehrte zurlick, unkklete wieder auf.”
2Chr 36,22 Gott erweckt den ,Geist des Cyrus.” —vgl. Hag 1,14

Starke Erregungen werden sowohl auf die ,Seeleaath auf den ,Geist* bezogen:

Joh 11,33 Im Zusammenhang mit der Auferweckung von Lazarggrewir: ,Als nun
Jesus sie weinen sah und die Juden weinen, dignngekommen warerer-
grimmte er im Geistind wurde erschuttert.”

Joh 12,27 Angesichts seines Todes sagt Jesus: ,Jetzt isterBekele erschitteft

Joh 13,21 Wahrend des Passahmahls (Abendmahls) heil3t esJgalss dies gesagt hatte,
wurde erim Geist erschitterind bezeugte und sprach: Wabhrlich, wabhrlich, ich
sage euch: Einer von euch wird mich tberliefern.”

8. Die ruach (wie auch dienafasch)ist derAspekt des Menschen, der den Tod Uberdauert.
Der dritte Begriff in diesem Zusammenhang ist d@dem* (siehe unten).

Koh 12,7 ,Der Staub kehrt zur Erde zurtick, so wie er gewegsed der Geist kehrt zu
Gott zuriick, der ihn gegeben hat.”

Lk 23,46  ,Und Jesus rief mit lauter Stimme und sprach: Vatedeine Hande tbergebe
ich meinenGeist!Und als er dies gesagt hatte, verschied er.”
Der Befehl Jesu steht in Parallele zu Ps 31,6.

Apg 7,59 ,Sie steinigten den Stephanus, der betete und Ispirar Jesus, nimm meinen
Geistauf!”

Heb 12,23 ,lhr seid gekommen ... zu der Gemeinde der Erstggtam, die in den Him-
meln angeschrieben sind; und zu Gott, dem Richler, and zu derGeistern



101

der vollendeten Gerechten.”
Jak 2,26 ,Denn wie der Leib ohne Geist tot ist, so ist adeh Glaube ohne Werke tot.”

Ruachwird auch personifiziert gebraucht: Geist der Eifeht (4Mo 5,14), der Hurerei
(Hos 4,12), der Unreinheit (Sach 13,2). Gott kanohaim Sinn eines Gerichts einen bdsen
Geist senden (Ri 9,23; 1Sam 16,14ff). So auch obHi,9: ,Vom Odem Gottes kommen sie
um, und vom Haucfruach)seiner Nase vergehen sie.” Diese Redewendungesffbatnicht
den menschlichen Geist, um den es in unseren Ausfgbn geht.

Zusammenfassung

- Gott gibt dem Menschen den Geist (nicht zu verwelchsiit dem Geist Gottes)

- Ruachein Synonym fur ,Herz" und ,Seele” im Hinblick adie Beziehung mit Gott,
wobei beimruachbesonders die Dynamik zum Ausdruck kommt

- Ruachsteht im Zusammenhang mit dem Gefuhlsleben, destibren

- Aus dem Geist steigen die Gedanken auf

- der Geist steht im Zusammenhang mit Wille, Mut nagferkeit

- Er unterstreicht die dynamische Beziehung zu Gott

- Ruachist ein Ausdruck der Vitalitat, der Lebenskrafdwtter Erregung

- Erist der Aspekt des Menschen, der den Tod Uberdéaustauschbar mit ,Seele*)

Eine weitere Bemerkung: Vielfach wird in der cHrgdten Literatur zwischen ,geistlich”
und ,geistig” nicht korrekt unterschieden. ,Geislif ist ein Begriff, der sich nie auf den
menschlichen Geist beziehen kann. Diesem wird dijekéiv ,geistig® zugeordnet. ,Geist-
lich* bezieht sich primar auf den Heiligen Geisiefe auch unten): Ein geistlicher Mensch
l&sst sich durch den Geist Gottes leiten.

d. Der Odem Gottes

Die AusdrickeAtem, Odem, LebenshaubhkiRen auf Hebraisctuys, neschamaDieses
Wort ist eher selten, dennoch ist es wichtig, daregusammenhang mit Gott und dem Men-
schen gebraucht wird. Zum ersten Mal taucht deriBdgei der Erschaffung des Menschen
auf:

1Mose 2,7 ,Da bildete Gott, der Herr, den Menschen aus Steuh Erdboden und hauch-
te in seine Nase Aterfneschampdes Lebens; so wurde der Mensch eine le-
bende Seele.”

Claus Westermann schreibt hierzu: ,Der Mensch bekbmicht den Atem Gottes in
sich, sondern Gott blast ihm Lebensatem ein ... Deltensatem’ bedeutet also einfach die
Lebendigkeit, das Einhauchen des Lebensatems tbbBey des Menschef

Gott schenkt dem Menschen seinen Odem, der seenLethalt:

Jes 2,22 .Lasst ab vom Menschen, in dessen Nase [nur] eunchiast! Denn wofur ist
er zu achten?”

Jes 57,16 ,Denn nicht ewig rechte ich, und nicht fir immerzéi ich; denn ihr Geigtu-

9 Claus WestermaniGenesisKapitel 1-11, BK 1/1, 1976, 282f.
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ach)wuirde vor mir verschmachten und der Lebensoffesachamag)den ich ja
gemacht habe.”

Ez 37,5 ,S0 spricht der Herr, Herr, zu diesen Gebeinenh&iach bringe Odem in
euch, dass ihr [wieder] lebendig werdet.”

Dan 5,23 ,Aber den Gott, in dessen Hand dein Odem ist uriddbm alle deine Wege
sind, hast du nicht geehrt.”

Apg 17,25 ,Auch wird er [Gott] nicht von Menschenhanden badlieals wenn er noch
etwas notig hatte, da er selbst allen Leben unchO@giech.pnoé)und alles
gibt.”

Sowohl der Mensch als auch das Vieh haben einemOdeer ergibt sich eine Parallele
zum BegriffSeele:

Koh 3,19 ... wie diese [die Menschenkinder] sterben, sbsienes [das Vieh], und ei-
nen Odem haben sie alle. Einen Vorzug des Mensebedem Vieh gibt es
nicht, denn alles ist Nichtigkeit.”

Verlasst der Odem den Menschen, so stirbt dieser:

Koh 3,21 ,Wer kennt den Odem der Menschenkinder, ob er mdien steigt, und den
Odem des Viehs, ob er nach unten zur Erde hinab?fah

Gott selber hat ,O0dem, Hauch*:

2Sam 22,16 ,Da wurden sichtbar die Betten des Meeres, die Borehte der Welt wurden
aufgedeckt durch das Schelten des Herrn, vor ddm&gsiben des Haucl(se-
schama)seiner Nase.”

Durch seinen Odem tben Gott und der Messias Gericht
Jes 11,4 ,und er wird den Gewalttatigen schlagen mit demb&teines Mundes und mit
dem Hauch seiner Lippen den Gottlosen toten.”

Jes 30,28 ,Sein Atem(neschamp]ist] wie ein Uberflutender Bach, der bis an desisH
reicht: um die Nationen zu schwingen mit dem Sclysi@b des Nichts und
einen irrefihrenden Zaum an die Kinnbacken der ®dJku legen].”

Hiob 4,9 ,Vom Odem (neschamp Gottes kommen sie [die Menschen] um, und vom
Hauch(ruach)seiner Nase vergehen sie.”

Man beachte den Parallelismus veschamaindruach

e. Die Nieren

Im Hebréischen heildt ,NiereKiljah, im Griechischemephrds.Der AusdruckNiere kommt
viel weniger oft vor als die Begriffelerz, GeistoderSeele Als Koérperorgan wird er beson-
ders im Zusammenhang mit Opfertieren gebraucht @M 29,13.22; 3Mo 3,4.10; 8,16; Jes
34,6).
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1. Die ,Nieren“ werden oft zusammen mit dem ,Herzen“egannt. Damit werden die in-
nersten Geheimnisse des Menschen bezeichnet. Zisamit dem Herzen, oder auch fir
sich allein, kbnnen die Nieren auch als Sitz f(g @awissen stehen.

-Herz und Nieren®:

Ps 7,10 -Ein Ende nehme die Bosheit der Gottlosen, aber Gamechten gib Bestand,
der du Herzen und Nieren prifst, gerechter Gott!*

Ps 26,2 ~Erprobe mich, Herr, und prife mich; l[autere meiieren und mein Herz!"

Ps 73,21  ,Als mein Herz erbittert war und es mich in meiridieren stach,”

Jer 17,10 ,Ich, der Herr, bin es, der das Herz erforscht diedNieren prift, und zwar um
einem jeden zu geben nach seinen Wegen, nachusrtfseiner Taten.”

Ahnliche Aussagen findet man in Jer 11,20; 20,12.

Offb 2,23 ,Und ihre Kinder werde ich mit dem Tod [wohl Seuctw] téten, und alle
Gemeinden werden erkennen, dass ich es bin, dezrNiend Herzen erforscht;
und ich werde euch einem jeden nach euren Werkaeenge

Nur ,Nieren“ erwdhnt:

Spr 23,16 ,Meine Nieren frohlocken, wenn deine Lippen Auftiicjes reden.*
Jer 12,2 .Nahe bist du [den Gottlosen] in ihrem Mund, doemfvon ihren Nieren.*
Kla 3,13 LEr lieR in meine Nieren dringen die Sohne (EU: Gesse) seines Kochers.*

2. Auf wunderbare Weise wird die Entstehung des Mieas in Ps 139 beschrieben. Die Nie-
ren stehen hidftir die innersten Zusammenhange des Menschen.
Ps 139,13 ,Denn du bildetest meine Nieren. Du wobst mich ieimer Mutter Leib.”

Hiob 16,13 ,Seine Geschosse umfliegen mich. Er spaltet meieeeN und empfindet kein
Mitleid, er schiittet meine Galle auf die Erde."

.Er spaltet meine Nieren® steht fir: ,Er zerstoreime Personlichkeit®.
Hiob 19,27 ,Meine Nieren verschmachten in meinem Innern.”

Ps 16,7 »Ich preise den Herrn, der mich beraten hat, seflest Nachts unterweisen
mich meine Nieren.”

Die Nieren sind Grundlage unserer Personlichkeit;@ott kennt die tiefsten Gedanken,
die uns Menschen nicht mehr unmittelbar bewusst $itit einem modernen Ausdruck kénn-
ten wir die ,Nieren“ als das ,Unbewusste” bezeiahne

f. Die Eingeweide

Das hebréaische Worachamimheif3t vorersEingeweide sodanrErbarmen, Barmherzig-
keit, Inneres, Innersteks ist abgeleitet voriicham ,sich erbarmen“Rachamimimmt Bezug
auf die innersten erbarmenden Empfindungen desdiens

1K6 3,26  ,Da sagte die Mutter des lebendigen Sohnes zum Kdatenn ihr Innerstes
(oder Erbarmen, Mitleid) wurde erregt wegen ihrehkrgs ...*

Weitere Bibelstellen: Jes 47,6; Sach 7,9
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1Mo 43,30 ,Und Josef eilte [hinaus], denn sein Innerstes wuettegt Uber seinen Bruder

2.Chr 30,9 ,Denn wenn ihr zum Herrn umkehrt, dann werden @&rteler und eure Kinder
Barmherzigkeit finden bei denen, die sie gefangeqgefuhrt haben; und sie
werden in dieses Land zurtickkehren.”

Gott selber bt Barmherzigkeit:

5Mo 13,18 ,Und nichts von dem Gebannten soll an deiner Haafteh bleiben, damit der
Herrn sich von der Glut seines Zornes abwende uriBadmherzigkeit erweise
und sich tber dich erbarme und dich mehre ..."

Darum bitten die Beter um Gottes Erbarmen:

2Sam 24,14 Nach der verbotenen Volkszéhlung sagte David zu: (dd ist sehr angst!
Lass uns doch in die Hand des Herrn fallen, demmesErbarmungen sind
grol3! Aber in die Hand der Menschen lass mich riglhén!*

Neh 9,19.27 ,Du hast in deinen grof3en Erbarmungen sie [Isrdefh nicht in der Wiste
verlassen. ... Und zur Zeit ihrer Bedrangnis sehrisie zu dir, und du hortest
vom Himmel her, und nach deinen grof3en Erbarmuggést du ihnen Retter;
die retteten sie aus der Hand ihrer Bedranger.”

Vgl. auch V. 31 und Jes 63,7.15; Kla 3,22; Dan1®_9.

Besonders in den Psalmen beziehen sich die BetmnfdBottes Erbarmen:

Ps 25,6 .Denke an deine Erbarmungen, Herr, und an deined@rexweise; denn sie
sind von Ewigkeit her.*

Weitere Bibelstellen: Ps 51,3; 69,17; 79,8; 10B84%,9).

Gott moge Barmherzigkeit (wortl. ,Eingeweide) inZ8g von anderen Personen schenken:
1Mo 43,14 ,Und Gott, der Allmachtige, gebe euch Barmherzigker dem Mann, dass er
euch euren andern Bruder und Benjamin wieder nnitckuschicke.”

Dan 1,9 ,und Gott gab Daniel Gnade und Erbarmen vor demr§€ée der Hofbeam-

ten.”

Weitere Bibelstellen: 1Ko 8,50; Neh 1,11.

Auch hier wird wieder ein Organ gebraucht, um deg&gen von Gott und Menschen zu
beschreiben. Dies ist eine typisch semitische Avddiweise.

g. Folgerung

Zusammenfassend kann man festhalten, dass bezidgkchlenschen die Bereicherz,
Seeleund Geist weitgehend synonyme Begriffe sind. Sie werdenreagdurch die Begriffe
Odem, NiererundEingeweidelm Folgenden eine vereinfachende Zusammenstetlengrei
Hauptbegriffe fir den inneren Menschen:
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Eigenschaft Herz |Seele |Geist
Das Innerste des Menschen; die Person in ihrermibs# X X
Denkfahigkeit, Verstehen; Verstand X X
Der Wille schlechthin, Wille zum Guten und Bosen X X
Empfindungen wie Gefiihle, Triebe, Freude, Errequmd) Trauer X X X
Anbetung Gottes X X X
Gott wirkt durch X X
Wird der Erlésung teilhaftig, da erlésungsbediirftig X X X
Ausdruck fur Gewissen X

Der eigentliche Lebenstrager, Leben schlechthin X
Hingabe an Gott, Demut X X X
Vitalitdt und Lebenskraft, stark dynamischer Begrif X
Lebt im Jenseits weiter X X

Das biblische Verstandnis des Menschen, d.h. sewi@ott uns offenbart, ist nicht ana-
lytisch (wie bei Platon und seinen philosophiscigamulen; griechana-lyein= auflésen,
zergliedern) sondern synthetisch, d.h. Herz, Geist, Seele eNjdtingeweide und Leib bilden
ein Ganzes (griectsyn-titénai = zusammensetzen, verbind€njcch die einzelnen Begriffe
werden verschiedene Aspekte deutlich. Wir durfechinauseinanderdividieren, was in der
Bibel als Gesamtschau zusammengehort! Leider ventndele Evangelikale — wohl aus Un-
wissenheit und einer mangelnden biblischen Lehden-analytischen, d.h. griechischen An-
satz, der im Humanismus seine Fortsetzung gefuhden

Auf einen weiteren Unterschied sei hier hingewieséeute wird oft eine Dualitat oder
Gegensatzlichkeit zwischen Kopf und Herz hergdstdit dem Kopf verbinden wir das Den-
ken schlechthin, mit dem Herzen bringen wir das ifuBusammenhang. In der Bibel finden
wir diese Dualitat nicht. Wie wir gesehen habemktieler Hebraer mit dem Herzen genau so
wie mit dem Geist. Daflir gibt es eine Gegenséatkbdhzwischen Héren und Tun oder zwi-
schen Wissen und Handeln. So sagt Jesus: ,MeineeMuhd meine Brider sind die, welche
das Wort Gottes horen und tun“ (Lk 8,21; vgl. aiti23,3).

Wenn wir uns die Frage stellen, wo das Bewusstdes1Menschen lokalisiert werden
kann, so ist dies sicherlich im Herzen, im Gerstlér Seele und in den Nieren verankert, d.h.
im inneren Menschen. Gott hat dem Menschen dieseaiSstsein geschenkt, das ihn von der
Pflanzen- und Tierwelt unterscheidet. All diese ifég sind stark mit der Persdnlichkeit des
Menschen verflochten.

Das menschliche Bewusstsein ist etwas so Geheipilgsydass alle Forschungen, die in
den letzten Jahrzehnten angestellt wurden, zu kebefriedigenden Ergebnis gefiihrt haben.
So hat man seit den 90-er Jahren des 20. Jh. Wweiidedarauf verzichtet, nach der Ursache
des menschlichen Bewusstseins weiterzuforschemn€itthtlich fihrt uns nur die Offenba-
rung, die uns Gott in der Bibel schenkt, zu einexgehnis.
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3. Der auBere Mensch: der Leib

Im Alten Testament steht filreib der Begriffbasar (hw2). Basarhat ein weites Bedeu-

tungsfeld:

Es wird fir Menschen in der Bedeutung \Kdrper, Leib, Fleischund fur das Kérperliche
im allgemeinen Sinn gebraucht (z.B. 2Mo 30,32; 3M¢4; Hiob 6,12) gebraucht. Es steht
fur seine Gesundheit (Spr 14,30), seine Krankhdéinl{ 7,5; Spr 5,11) und kann auch ei-
nen Leichnam bezeichnen (2Kd 4,34). Bei der Heilumig Naaman steht das Wdrdsar
fur ,Leib, Gesundheit erlangen” (wortl.: ,wird deleisch zurtickkehren®; 2Ké 5,10.14).

Es steht fur dasnenschliche Verwandtschaftsverhaltrgo spricht Adam nach der Er-
schaffung Evas: ,Diese endlich ist Gebein von mair@ebein und Fleisch von meinem
Fleisch.” (1Mo 2,23; ahnlich in 1Mo 29,14; 2Sam11%).

Die Formulierung ,alles Fleisch* kann sich alié ganze Menschheides 40,5f; Joel 3,1)
und auf alle Lebewesen (1Mo 6,17; 9,11.15f) beziehe

Wo es in Verbindung mitHerz, oderSeeleverwendet wird, istler Mensch in seiner kor-

perlich-geistigen Einhegjemeint:

Ps 16,9 ,Darum freut sich mein Herz und jauchzt meine Efoder Wirde kabod).
Auch mein Fleisch wird in Sicherheit ruhen.”

Ps 63,2 ,Es dirstet nach dir meine Seele, nach dir schreachein Fleisch in einem
durren und erschopften Land ohne Wasser.*

Weitere Stellen: z.B. Spr 4,22; 14,30.

Die Elberfelder Studienbibel halt fest: ,Im hebciien Denken kennzeichnen Seele und
Fleisch bzw. Leib die gesamte menschliche Existdéneine doppelseitige Ganzheit, in der
die Grolien ,Seele’ und ,Leib’ nicht wie in der grieschen Philosophie (Platon) als sich
unversohnlich gegenuberstehende Eigenbereicheawdest werden, sondern als sich er-
ganzende Teile, die den organischen, psychosorhatisZusammenhang der menschli-
chen Personlichkeit zum Ausdruck bringen. Wo denstéd ausschliel3lich als ,Fleisch’
charakterisiert wird (1Mo 6,3), soll er als dergamgliche, hinfallige, fur Krankheit und
Sunde anfallige, ja als der Todverfallene nahetilest werden.®*

Auch Tiere habermasar (1Mo 41,2-4.18f)Basarwird auch im Zusammenhang mit den
Opfern gebraucht (2Mo 29,31f; 3Mo 8,31).

Die Linien, die im Alten Testament vorgezeichnetdsifinden wir auch im Neuen Tes-

tament. Fiur ,Fleisch* finden wir den Ausdruskrx. Er kann den Menschen schlechtbir
zeichnen (Joh 1,14: ,Das Wort wurde Fleisch .Jjt bezeichnesarx die durch die Sinde
verdorbene Natur des Menschen (z.B. Joh 3,6; R&® B,6). Weitere Definitionen im Zu-
sammenhang m#arxfolgen weiter unten (vgl. S. 110ff).

Fur den Leib wird im Griechischen das Wedmaverwendet. In 1Kor 6,13b lesen wir:

.Der Leib (soma) ist aber nicht fir die Unzucht damndern fir den Herrn, und der Herr fir

% nachElberfelder Studienbibel mit Sprachschlis#dl, op. zit., Nr. 1336basar.
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den Leib.®® Eine solche Aussage hatten die Griechen niemaiauidert. Sie achteten den

Korper grundsétzlich gering. Ahnlich lehrten audh Gnostiker, dass der lastige Leib den
edlen Geist versklave. Demgegenuber finden wiran Bibel eine in Gott verankerte Beja-
hung des Leibes.

Paulus nennt den Leib der Erlosten ,Tempel desidgéailGeistes*: Qder wisst ihr nicht,
dass euer Leib ein Tempel des Heiligen Geistesléstin euch wohnt und den ihr von Gott
habt? Ihr gehort nicht euch selbst; denn um eiemdn Preis seid ihr erkauft worden. Ver-
herrlicht also Gott in eurem Leib!(1Kor 6,19f). Eine solche Wertschatzung des Leibes
den Griechen unbekannt gewesen.

Weder das Alte noch das Neue Testament ist leittieln der Leib wird als gute Gabe
Gottes verstanden. Psalm 139,13-16 ist einer dadenbarsten und tiefsinnigsten Abschnitte
der Bibel, der jeden Menschen ins Staunen hinertif(jBu [Herr] hast mein Inneres ge-
schaffen, mich gewoben im Schol3 meiner Mutterd&etke dir, dass du mich so wunderbar
gestaltet hast. Ich weil3: Staunenswert sind deirek®/ Als ich geformt wurde im Dunkeln,
kunstvoll gewirkt in den Tiefen der Erde, waren maeGlieder dir nicht verborgen. Deine
Augen sahen, wie ich entstand, in deinem Buch wlaorsalles verzeichnet; meine Tage wa-
ren schon gebildet, als noch keiner von ihnen da‘wa

Christus wurde Mensch, ganz und gar Mensch. Esdiat viel fur das leibliche Wohler-
gehen seiner Mitmenschen. Er schenkte Blinden dagedlicht, Aussatzigen einen wieder-
hergestellten Leib, Lahme konnten wieder gehenHumgrigen gab er zu essen. Jesus Chris-
tus ist nicht als geistiges Wesen auferstanderdesarmit einem Korper, der Mal3stab fir die
neue Schopfung i€t. Mit der Auferstehung der Glaubigen wird auch deiblin die Erlésung
miteinbezogen! Gott hat unseren Korper erschaffehwird ihn wieder neu schaffen.

Durch das griechische und gnostische Denken idtaltd#eindlichkeit in die frihe Kirche
eingedrungen (,der Korper als Gefangnis der Seedhrend Jahrhunderten werteten die
Kirchen den Leib ab und beurteilten die Sexuah&gativ.

Seit den 1980-er Jahren macht sich indessen immeér gin ausgepragter Korperkult
breit. Kennzeichen sind z.B. SchonheitsoperatidAdétigrcing, Tatowierungen und Tattoos.
Dabei bestehen groRe Gesundheitsrisiken, derereiralfy erst Jahre spater auftretiGott

% Der erste Teil von 1Kor 6,13 lauteDie Speisen sind fiir den Bauch da und der Bauctdié Speisen; Gott
wird beide vernichten'dlrfte, entsprechend der bereits erwdhnten Zé@atth, eine der Anfragen sein, die von
Seiten der griechisch denkenden Korinther Pauleshibcht worden waren.

% Fir weitere Informationen verweise ich auf meircBy,Siehe, ich mache alles neu“ — Der Himmel auf Er-
den.Vgl. auch die entsprechenden Abschnitte in denhBiit von Erich Sauekom Adel des Menschelkap.
7,3: Gottesbildlichkeit und Erlésung; Der TriumpesdGekreuzigten, 4. Teil: Weltvollendung.

97 Der Korper wird zum machbaren Objekt. 3% der USAsidkerung unterziehen sich gegenwartig Schonheits-
operationen, in der BRD sind es 0,3%. Jede funfier&tion wird bei einem Mann ausgefihrt (Jahr 2008j-
nesen lassen sich operieren, um européischer aigus

9 Tatowieren birgt die Gefahr einer Infektion mitD¥$, Hepatitis B und C oder Tetanus. Es gibt Begichtich
denen noch Jahre spater Tuberkulose und Syphftigteten sind, die durch den Kontakt mit Urin Bpkichel
wahrend des Tatowiervorgangs hervorgerufen wurBlienein Jahr nach dem Tatowieren kann kein Blupges

det werden. Ohne eine sorgfaltige Reinigung unddefldes neuen Tattoos besteht ein standiges Risileine
Wundinfektion. Besteht eine Ubersensitivitat aufesi der Bestandteile, die wahrend des Tatowienerdiel
Haut eingebracht werden, kann es zu schweren siidven Reaktionen kommen und zwar auch nach Jahren,
sobald die betreffende Person mit dem betreffei®leff in Beriihrung kommt.

Auch beim Piercing sind die gesundheitlichen Risije nach Kérperregion sehr verschieden. OhrenZumdje
kénnen anschwellen. Brustwarzenpiercing kann milotipzierende Gange durchstoRen. Das kann spater zu
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verbot den Israeliten sich ,wegen eines Toten“ d@towieren oder die Haut einzuritzen

(3Mose 19,28; 5Mose 14,1; Jer 16,6). Was damaltsithddingt ,wegen eines Toten“ verbo-

ten wurde, darf heute, ebenfalls kulturbedingt,egelh verstanden werden. Wer seinen Korper
als Gabe Gottes versteht, lasst ihn nicht tdtowiexer mit Nadeln durchléchern. Auch das
Kahlscheren des Hauptes wurde den Israeliten vemq®Mo 14,1-25°

Heute soll der Kérper immer mehr mit bestimmtenanrkdnnte auch sagen: ,normierten” —
Schonheitsidealen tUbereinstimmen. Entsprechendgalden durch die Medien werden domi-
nierend. Es wird suggeriert, dass Fitness leisfidhgg mache, was zum Teil stimmt, aber
auch zu enormen Belastungen des Korpers fiihren (gaBnVerschleill der Gelenke, Uberbe-
anspruchung der Bander, einseitige Muskelbildurggmewissen Sportarten). Wichtig ist die
Verhaltnismafigkeit.

Wichtig ist nicht nur die Pflege des Kérpers, sandauch die des inneren Menschen. Es
ist nicht egal, mit welchen Bildern, ,Events”, Mksiticken und -stilen wir uns ,vollsaufen®.
Der Leib ist eine kostbare Gabe Gottes. Er istvéimderwerk der Schopfung Gottes, deren
Geheimnisse wir durch die Forschung der modernetizZfezu erahnen beginnen.

In der Bibel gibt es eine ,Theologie des Leibest dowohl die Leibesverachtung als
auch den Korperkult verwirft. Hierzu einige Texte:

— Fur die Erfallung von Gottes Geboten gilt die Veffung:,,Damit du lange lebst in dem
Land, das der Herr, dein Gott, dir gib{2Mose 20,12). Um leben zu kénnen, muss unser
Korper gesund bleiben.

- ,Wenn dein ganzer Korper von Licht erflllt und nishlrinsteres in ihm ist, dann wird er
so hell sein, wie wenn die Lampe dich mit ihnremefcheleuchtet(Lk 11,36).

-, Stellt euch selbst Gott zur Verfigung ... und eGieeder Gott zu Werkzeugen der Ge-
rechtigkeit! (R6m 6,13).

— Paulus ermahnt die Glaubigen, ihfeeiber darzustellen als ein lebendiges, heiliges,
Gott wohlgefalliges Opfer, was euer verninftigertt€sdienst ist.“(Rém 12,1). Die
Christen sollen mit ihrem ganzen Sein, ihrem Denk&ollen und Handeln und beson-
ders auch mit ihrem Leib, Gott dienen.

- ,Darauf warte und hoffe ich, dass ich in keiner Biicht beschamt werde, dass vielmehr
Christus in aller Offentlichkeit — wie immer, sochuetzt — durch meinen Leib verherr-
licht wird, ob ich lebe oder sterbgPhil 1,20).

- ,Der Gott des Friedens heilige euch ganz und gad tbewahre euren Geist, eure Seele
und euren Leib unversehrt, damit ihr ohne Taded,seenn Jesus Christus, unser Herr,
kommt* (1Thess 5,23). Der innere und auf3ere Mensch soltder Stinde bewahrt blei-
ben und Gott dienstbar sein.

- Am letzten, d.h. dem siebten Tag des Laubhittezgesthopften die Priester Wasser aus
der Quelle Schiloach und zogen damit siebenmal emAltar. Wahrscheinlich versinn-
bildlichten die Juden damit das Wasser aus denefRrdBMose 17,6). Jesus durfte auf

Infektionen oder Problemen beim Stillen von Babiferén. Schliel3lich werden die Heilungskosten ald al
Krankenkassenmitglieder Uberwalzt, was zu einentenezi Anstieg der Préamien fihrt.
Die Entfernung von Té&towierungen ist teuer, langigiend schmerzhatt.

% Gegen Ende des 20. Jh. scherten sich die Homdkaxuét den Kopf kahl und trugen Ohrringe. Eigaiar
gerweise kopieren sogar Evangelikale diese Kenheaic
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beides Bezug genommen haben, als er verkindigtedem letzten, dem grol3en Tag des
Festes aber stand Jesus auf und sprach: Wenn jechdnstiet, so komme er zu mir und
trinke! Wer an mich glaubt, wie die Schrift geshgt, aus seinem Inneren (wdrtlich: aus
dessen Bauch) werden Strome lebendigen Wassdserti€Joh 7,37-39). Aufschluss-
reich ist, dass Jesus auf das Innere des MensamrgBimmt: Die Jinger selbst sollen
—im Ubertragenen Sinn — zu einem Wasser spendétalsen werden.

Die Bibel macht deutlich, dass es die Suinde i, utiseren Leib zerstort (z.B. 1Mose
3,19; Rom 6,23). Christus ist flr uns gestorben,demeinst auch den Leib zu erlosgWlir
erwarten Jesus Christus, den Herrn, als Retter,uteseren armseligen Leib verwandeln wird
in die Gestalt seines verherrlichten Leibes, in #eaft, mit der er sich alles unterwerfen
kann* (Phil 3,20f). Unser Leib wird nicht vernichtet, stamn bei der Wiederkunft Christi
verwandelt (z.B. R6m 8; 1Thess 4,13-18).

Die Bedeutung des Leibes wird in der Auferstehuonfising der Christen deutlich. Nach
1Kor 15,35-44 hat auch das kinftige Leben eindslitdien Charakter. Damit tritt Paulus den
korinthischen Spiritualisten entgegen, die den hwbachten. Paulus unterscheidet deutlich
den Leib(soma)vom ,Fleisch®(sarx). Das ,Fleisch* bezeichnet vor allem das stindige-Den
ken und Handeln.

In der neuen Schopfung werden wir wiederhergesteltth dem inneren und &uf3eren Men-
schen. Die Korperlosigkeit im Jenseits ist einest@itung der Hellenisten und Gnostiker. In
Ro6m 8,11 betont Paulus, dass Gott ,eure sterblitledrer lebendig machen wird!* Damit ist
der Leib genauso wertvoll wie der innere Mensch. Ixb ist weder dem Geist noch der See-
le untergeordnet (so die Trichotomisten), sondesrEtigdnzung zum inneren Menschen.

Im neuen Himmel und auf der neuen Erde werden wiunserem Herrlichkeitsleib Gott ver-
herrlichen, wie dies z.B. Paulus schon fir die §tbni auf dieser Erde in Rom 12,1-2 for-
dert100

Wie wir gesehen haben, werden Herz, Leber, GaieeNeeren und die Eingeweide vor
allem im Ubertragenen Sinn gebraucht. Dann gilfdregne, fur die es im Hebréaischen keine
Ausdriicke gibt, so fir den Magen, die Lunge undRiE@me oder fur die mé&nnlichen und
weiblichen Fortpflanzungsorgane. Die Geschlechtszggvon Mann und Frau werden ver-
schieden umschrieben, so z.B. lasar(,Fleisch, vgl. 3Mose 15,7.19f*

100 Fr weitere Einzelheiten verweise ich auf meiniBmar EschatologigSiehe ich mache alle neu!*.

101 Fgr weitere, selten gebrauchte Ausdriicke, vervielsauf Hans Walter WolffAnthropologie des Alten Tes-
taments Seiten 51f und102.
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4. Der Mensch zwischen Fleisch und Geist

In diesem Kapitel folgen einige Bemerkungen undidg&bnen zu den Ausdrickesee-
lisch, fleischlich, menschlich, geistlieind Fleisch. Angesichts der eigenartigen Lehren tber
den Menschen, auf die wir in gewissen Kreisen stdf3gl. nachstes Kapitel), missen wir die
biblischen Zusammenhange vbBleischundGeistgenau kennen.

Im Griechischen steht figeelisch, nattrlichlie Begriffsgruppesychikoguxikoc), fur
fleischlich sarkikéqoopkikoc) oder arkinds (capkivoc), fur menschlich kata anthropon
(kata avBpwrov — nach menschlicher Artjund fur geistlich pneumatikés(rvevpati-
KOG, TWELHATIKOG). Psychikdsund pneumatdssind wortverwandt mipsyché(Seele) und
pneumaGeist) undsarkikos/sarkinosnit sarx (Fleisch). Betrachten wir einige exemplarische
Texte.

Zuerst geht es um den Ausdryzsychikos:

1Kor 2, ,Davon reden wir auch, nicht in Worten, gelehrtaumenschliche Weisheit,

13-16 sondern in Worten, gelehrt durch den Geist, indenGgistliches durch Geist-
liches deuten. Ein naturlicher (psychikds) Mendoéranimmt nicht an, was des
Geistes Gottes ist, denn es ist ihm eine Torhad, er kann es nicht erkennen,
weil es geistlich beurteilt wird. Der geistlichegggen beurteilt zwar alles, er
selbst jedoch wird von niemand beurteilt. Denn, Wwatr den Sinn des Herrn
erkannt, dass er ihn unterweisen konnte? (Zitat das 40,13) Wir aber haben
Christi Sinn.*

Der psychische oder natirliche Mensch urteilt iBett und sein Handeln mit
einem nicht vom Geist Gottes erleuchteten Denkem, gkin Herz und Ver-
stand sind verfinstert (R6m 1,21; Eph 4,18). In ARA4 wird der Ausdruck
psychikésm abwertenden Sinn gebraucht. Die Bibel ,Hoffndiigalle” Gber-
setzt: ,.Der Mensch kann von sich aus, mit seinen natuditlahigkeiten,
nicht erfassen, was Gottes Geist sa@fhnlich in GNB). Der Heilige Geist
muss uns ,den Sinn des Herrn“ schenken, damit @sug als Messias erken-
nen. So schreibt Paulus in V. 10: ,Uns aber hat &®tgeoffenbart durch den
Geist.”

1Kor 3,1-4 ,Ich konnte nicht zu euch reden als zu Geistliclsamdern als zu Fleischlichen
(sarkinos), als zu Unmindigen in Christus. ... Desnn einer sagt: Ich gehoére
zu Paulus, der andere aber: Ich gehore zu Apollssid-ihr nicht menschlich
(psychikés)?*
Paulus beschreibt hier Christen, die allein aufr@ruon Sympathie und Anti-
pathie entscheiden, wem sie nachfolgen wollen.igElich* kennzeichnet die
verkehrte, bose Art, das hochmiitige Herz der kisisschen Christen!®?

Jak 3,15 ,Dies ist nicht die Weisheit, die von oben herabkaimsondern eine irdische,
seelische (psychikos), damonische.”

In diesem Text finden wir eine wichtige Aussagéolbas schreibt, dass es drei
Quellen von verschiedener Inspiration gibt:
— Es gibt erstens eine ,Weisheit von oben*. DieslistWeisheit Gottes.

102 Heiko Krimmer Erster Korinther-Brief Edition C, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttga®0] $. 93.
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— Zweitens gibt es eine irdische oder seelische VédisDiese Weisheit ist
Ruckmeldung unserer Wunschvorstellungen, ja, dessamdichen Machbar-
keitswahns.

— Drittens gibt es die teuflische Inspiration.

Well wir in einer gefallenen Schoépfung leben, ias &Seelische oft nahe beim
Damonischen. Das durfen wir nicht unterschatzemubast es fur uns Chris-

ten Uberlebensnotwendig, alles zu prifen! Zuglelten wir aber nicht alles

zum vornherein fur ,damonisch” erklaren, was irtisdoder seelische) Weis-
heit beinhaltet. Hier gibt es ein riesiges Feldrfienschliche Erkenntnisse oder
Traditionen, die sich sozusagen in einem ,Graubbfdefinden.

Ein Beispiel: Obwohl die meisten Philosophen defkiuwung (17.-18. Jh.)
nicht Christen waren, traten sie im positiven Siimneine humanere Welt ein:
fur die Menschenrechte, die Demokratie, die Gewakanung, fur Justizre-
formen, das Ende der Hexenverfolgungen, Bildungfi@é Schichten usw.

In der Bibelstelle von Jakobus geht es nicht umetsshaftsformen oder der-
gleichen, sondern um geistliche Belange, die vanig®igen Gebieten unter-
schieden werden sollten.

Judas 19 ,Diese sind es, die Trennungen verursachen, sheljpsychikéi) gesinnte
[Menschen], die den [HI.] Geist nicht haben.” Judasicht hier von Schein-
christen, die in der Gemeinde eine schlechte Unvenlereiten.

Eine Bemerkung zur Statistik:

- Der Ausdruckpsychikéswird auch in folgenden finf Texten gebraucht: 1KRot4;
15,44.46; Jak 3,15 und Judas 19.

- Sarkikos (oapkikog) finden wir in folgenden sechs Stellen: Rom 15,2Kpr 3,3;
9,11; 2Kor 1,12; 10,4; 1Pt 2,11.

- Sarkinos(oapkivog) wird in Rém 7,14; 1Kor 3,1; 2Kor 3,3 und in Heli & verwen-
det.

- Ungleich haufiger finden wir das Wostrx (Fleisch, siehe unten), das ein breiteres
Bedeutungsfeld hat als die beiden stammverwandtenedarkikosundsarkinos.

Die Wortefleischlich, seelisch, menschlittaben entsprechend dem Textzusammenhang
ein recht breites Bedeutungsfeld:

1) Die Begriffsgruppe kann sich auf den natirlicheib und seine Bedurfnisse beziehen oh-
ne im Zusammenhang mit der Siinde zu stehen.

Rom 15,27 Paulus erwahnt zuvor die Glaubigen in Jerusalemsehdeibt sodann: ,Denn
wenn die Nationen ihrer geistlichen [Guter] teiliafgeworden sind, so sind
sie verpflichtet, ihnen auch in den leiblichen k#a¥s) zu dienen.” — Sarkikos
steht hier in Zusammenhang mit dem leiblichen Wi Christen in Jerusa-
lem.

1Kor 9,11 ,Wenn wir euch das Geistliche gesat haben, wasdstla Grol3es, wenn wir
von euch das Irdische (sarkikés) ernten?*

Hier geht es um die Frage, ob ein Apostel das Reathtvon der Gemeinde flr
seine Arbeit entlohnt zu werden. Wie in Rom 15,2Zibht sich der Ausdruck
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auf die natlrlichen Lebensbedirfnisse.
,ES wird gesat ein natlrlicher (psychikés) Leib,vesd auferweckt ein geistli-

44-46 cher (pneumatikos) Leib. Wenn es einen naturligipsychikos) Leib gibt, so

2Kor 3,3

gibt es auch einen geistlichen (pneumatikés). 8btstuch geschrieben: ,Der
erste Mensch, Adam, wurde zu einer lebendigen Sgsigché), der letzte

Adam zu einem lebendig machenden Geist (pneumagr Alas Geistliche

(pneumatikdn) ist nicht zuerst, sondern das Nattieli(psychikén), danach das
Geistliche.”

Paulus stellt in diesen Satzen den von Gott gefotet, ,,sehr guten” (1Mose
1,31!") ,natirlichen* Leib dem geistlichen Leib inred kommenden neuen
Schopfung gegentber (vgl. Offb 21-22). Auch desstljehe Leib wird Leib-

charakter haben. Der Ausdruck psychikos kann higrtrmit dem deutschen
Wort ,seelisch® wiedergegeben werden, da Paulusdauf Leib im schop-
fungsgemallen Sinn Bezug nimmt (analog dem Bedritisch” in Joh 1,14
und Lk 3,6). Dieser Leib ist allerdings durch dignfle schwach und hinfallig
geworden.

Sodann flugt Paulus eine Allegorie an: Adam wurdeinem lebendigen Men-
schen (Zitat aus 1Mose 2,7), Christus wirkt durem debendig machenden
Geist Gottes (2Kor 3,6.17).

Einen wichtigen Paralleltext findet man in Phil B,2Venn Christus erscheint,
wird er ,unseren Niedrigkeitsleib umgestalten ie estalt seines Herrlich-
keitsleibes, in der Kraft, mit der er sich allesarwerfen kann.*

»...dass ihr ein Brief Christi seid, ausgefertiginvuns im Dienst, geschrieben
nicht mit Tinte, sondern mit dem Geist des lebeadi@ottes, nicht auf stei-
nerne Tafeln, sondern auf Tafeln, die fleischesdgkinos) Herzen sind.”
Paulus nimmt hier Worte auf, die wir in Ez 11,1986,26 finden. Der Pro-
phet weissagt hier von der neuen ErlésungsordniDeg.Ausdruck sarkinos
bezieht sich hier auf das erléste Herz und bedeitat ,fleischlich®, sondern
Jleischern®.

2) Meistens jedoch beinhaltet die Begriffsgrumsgchikos, sarkikéand sarkinosdass sich
der Mensch von der Sinde, von seinen Begierden amemweltlicher Weisheit bestimmen
l&sst. Der ,seelisch-natirliche” Mensch ist derrioste, vom Egoismus und seinen Begierden
geleitete Mensch. Er missachtet Gottes Willen uaddelt nach eigenem Ermessen. Damit
wird er zum fleischlichen, geistlich unmiindigen Sten. Der an Christus glaubige Mensch
soll sich vom Geist Gottes leiten lassen. Entfsrch der Bekehrte aber von Christus, so wird
er wieder von den ,seelisch-fleischlichen®, gegeottGtreitenden Einflissen und Méachten
bestimmt. Er lebt zunehmend im Selbstbezug.

Rom 7,14

1Kor 3,1

1Kor 3,3

.,Denn wir wissen, dass das Gesetz geistlich igh, aber bin fleischlich
(oapkivocg), unter die Sunde verkauft.”

,und ich, Brider, konnte nicht zu euch reden al&aistlichen, sondern als zu
Fleischlichen (sarkings), als zu Unmundigen in €tns.”

»--- INr seid noch fleischlich. Denn wo Eifersuehitd Streit unter euch ist, seid
ihr da nicht fleischlich (sarkikds) und wandelt hadenschenweise?“ — In bei-
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den Korintherstellen umschreibt Paulus mit den Blegr ,sarkikds” und ,sar-
kinds" das ungeistliche, d.h. siindige FehlverhaltenGlaubigen.

2Kor 1,12 ... dass wir in Einfalt und Lauterkeit Gottes, midn fleischlicher (sarkikds)
Weisheit, sondern in der Gnade Gottes gewandelt.sin

1Pt 2,11 ,Geliebte, ich ermahne euch als Beisassen und Hieged dass ihr euch der
fleischlichen (sarkikés) Begierden, die gegen daiel& streiten, enthaltet.”

Diese Bibelstelle ist aufschlussreich. Hier wircs@gt, dass ,fleischliche Be-
gierden gegen die Seele streiten”. Es geht um Yeufig oder Selbstsucht. In
1Pt 2,11 steht der Ausdruck ,Seele” fur den inndvianschen, der geheiligt
werden soll.

Auch in 1Pt 1,22 wird die ,Seele” im umfassendennSgebraucht, fur den
Menschen schlechthin: ,Da ihr eure Seelen durch @ehorsam gegen die
Wabhrheit zur ungeheuchelten Bruderliebe gereinadithso liebt einander an-
haltend, aus reinem Herzen!*

Damit wird deutlich, dass der Begriffeelenicht mit irgendeinem der griechi-
schen Ausdricke, die das Bedeutungsitelischbeinhalten, gleichgesetzt
werden kanrtf?

Wahrend die Begriffé=leisch und fleischlich einen &hnlichen Bedeutungsinhalt haben
kdnnen, besteht dieser Zusammenhang nicht bei desdrdcken ,Psyché* (Seele) ,psy-
chikés* (fleischlich). Trotz der Wortverwandtschafiacht 1Pt 2,11 deutlich, dass der Begriff
~Seele”nicht mit dem seelisch-fleischlichen, d.h. dem stindiBereich gleichgesetzt werden
kann, wie dies gewisse Autoren tun (siehe S. 11 B# keiner der Stellen, wo das Wort
Lfleischlich® vorkommt wird der Begriff mit der ,Sde" in Zusammenhang gebracht. Damit
fallt die These der Trichotomisten dahin, dassSkele im besonderen Mal3 der Siinde ausge-
liefert sei. Vielmehr ist der ganze Mensch, nachzH&eist, Seele und dem Leib von der
Siunde gekennzeichnet.

Der haufig gebrauchte Ausdruékeischwird sowohl im Alten (hier meisterizasar) als
auch im Neuen Testamefsiarx) sehr verschiedenartig gebraucht. In der Grundbadgube-
zeichnetsarxdas begrenzte menschliche Dasein (vgl. Punkti@)wirhtigsten Aspekte sind:

1) Zunéchst kann das Wort ,sarx” im schépfungsgem&ien vorkommen. So heil3t es von
Jesus;Das Wort wurde Fleisch und wohnte unter uns, uridvaben seine Herrlichkeit
angeschaut ...(Joh 1,14). Der Ausdruck ,Fleisch” steht hier fiandMenschen schlecht-
hin. Die Gnostiker verachteten den Leib. Das Wéiteisch“ hat hier eine antignostische
Ausrichtung. Damit wird gesagt, dass Jesus ganzgandlensch wurde. — Ebenso lesen
wir in Lk 3,6: ,Alles Fleisch wird das Heil Gottes seherHier bezieht sich der Ausdruck
auf die Menschheit schlechthin.

2) Sarxkann den menschlichen Korper in seiner Gesamittegitichnen. Paulus bat Gott da-
rum, ihm den ,Dorn im Fleisch* (2Kor 12,7) wegzunsdmn.

3) Oft steht das Wort ,Fleisch® im Zusammenhang mit deenschlichen Natur in ihrer
~-Ohnmachts- und Blindheitsstellung Gott gegenub@fauss, Begriffskonkordanz). So

103 Weiter unten werden wir sehen, dass diese Verkmigptieider bei sog. evangelikalen Autoren geschieht
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schreibt Paulus in Gal 1,16, er habe sich nicht feisch und Blut beraten®, d.h. keine
Menschen zu Rate gezogen, sondern von Gott seleisivy empfangen.

4) Am weitaus haufigsten steht der Ausdruck ,Fleisah* Zusammenhang mit dem Men-
schen, der von Gott getrennt ist und von der MdehtSinde versklavt wird. Kurz vor sei-
ner Hinrichtung ermahnte Jesus seine Junyéacht und betet, damit ihr nicht in Versu-
chung kommt! Der Geist ist willig, das Fleisch akehwach®(Mk 14,38). Die neue Gen-
fer Ubersetzung gibt dies folgendermafen wiedder Geist ist willig, aber die menschli-
che Natur ist schwach.im ,Fleisch* des Menschen wohnt nichts Gutes (R6d8). Es
kann nicht geheiligt werden, sondern gehdrt ansiKrda es den geistlichen Tod bewirkt.
Nach Rom 8,13 mussen die stindigen Handlungen desd.durch das Wirken von Gottes
Geist getotet werden. In religioser Hinsicht bedeytleischlich® gesinnt sein, dass der
Mensch sich durch eigene Frommigkeit oder Gesétatic erlésen will (siehe Rom 7!).
Jesus sagt zu NikodemysVahrlich, wahrlich, ich sage dir: Wenn jemand nicus Was-
ser und Geist geboren wird, kann er nicht in dagR&ottes hineingehen. Was aus dem
Fleisch geboren ist, ist Fleisch, und was aus desist@eboren ist, ist Geist{Joh 3,5-6).
.Fleisch” und ,Geist" stehen sich hier diametralygatber. Nur durch die Gnade Christi
und durch die von ihm im Glauben geschenkte Retigtmg kdnnen wir das Heil erlan-
gen.

5) Das ,Fleisch® ist Ausdruck der sindigen GesinnungEph 4,17-19 steht;So sage ich
nun und bezeuge in dem Herrn, dass ihr nicht melben dirft, wie die Heiden leben, in
der Nichtigkeit ihres Sinnes. Ihr Verstand ist iretert, und sie sind entfremdet dem Le-
ben, das aus Gott ist, durch die Unwissenheitjrdi@nen ist, und durch die Verstockung
ihres Herzens. Sie sind abgestumpft und habendgicusschweifung ergeben, um aller-
lei unreine Dinge zu treiben in Habgierlhh Gal 5,19-21 stellt Paulus einen Lasterkatalog
unter dem Ausdruck ,Werke des Fleisches” zusammen,er im Vers 22 der ,Frucht des
Geistes" gegenuberstellt. In diesem Lasterkataibty & eine eigentliche Definition der
.Werke des Fleisches’;Offenbar aber sind die Werke des Fleisches; esl:sihnzucht,
Unreinheit, Ausschweifung, Goétzendienst, Zaubdfeindschaften, Hader, Eifersucht,
Zornausbriiche, Selbststchteleien, ZwistigkeiterrteRagen, Neidereien, Trinkgelage,
Vollereien und dergleichen. Von diesen sage iclin @mcVoraus, so wie ich vorher sagte,
dass die, die so etwas tun, das Reich Gottes eiben werden.*

Wir stellen fest, dass das Wort ,Fleisch” einerhtgghnlichen Bedeutungsinhalt hat wie
die griechische Begriffsgruppe ,fleischlici®

Der Geist, das Herz, die Seele und der Leib siettigtrmalien von der Sinde betroffen.
Unser ganzes Denken, Wollen und Fuhlen ist durehSdinde verfinstert. Wir sind dadurch
den seelisch-fleischlichen Kraften ausgelieferstbei unserer Bekehrung zu Jesus Christus
wird unser innerer Mensch erlost und gereinigtusasd die Apostel appellieren darum an
die Glaubigen, sich vom Geist Gottes bestimmenassdn. Zusammenfassend kénnen wir

104 Eiir weitere Ausfiihrungen verweise ich auf entdpeade Worterblicher und Lexika, zBheolog. Begriffs-
lexikon zum Neuen TestameRtBrockhaus-Verlag Wuppertal oder die knappenkattin derElberfelder Stu-
dienbibel mit Sprachschliss@AT und NT), R. Brockhaus Verlag Wuppertal 1994d uolgende Auflagen;
Friedrich HaussBiblische Taschenkonkordandanssler-Verlag. Sodann auch, mit Einschrankuag, Rien-
ecker-Lexikon (ist fur die fraglichen Begriffe dénthropologie leider zu summarisch).
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sagen: ,Geistlich” bedeutet, auf Gott ausgerichtesein; ,seelisch heildt, im Diesseits ver-
haftet zu sein.

Der Christ steht sein ganzes Leben lang in der i8pagpzwischen dem geistlichen und
dem fleischlichen Bereich (R6m 7). In Joh 17,1%ebdesus fir seine Junger zu Gott: ,Ich
bitte nicht, dass du sie aus der Welt nimmst, sondass du sie vor dem Bdsen bewahrst.”

Der Kampf von ,Geist* und ,Fleisch” um die Macht tib er den Menschen:

von Gottes Geist von der Macht des
bestimmt;: Bosen bestimmt:
~geistlich” Jleischlich®,

,seelisch®, ,irdisch”
<

\ 4

,damonisch”

Ein Grundproblem der Menschheit ist die Uberschigzales menschlichen Denkvermo-
gens. Wir brauchen standig den Schutz des aufeiesten Herrn, damit wir der Verfihrung
und der Macht des Bosen widerstehen kdénnen. Esdgetin, am Wort Gottes ,festzuhalten”
und das Wort Jesu ,anzunehmen* (vgl. Joh 17,6bAE.natirlichen wie geistlichen Gaben,
die uns Gott geschenkt hat, missen unter der ZBoties stehen. Unser Denken darf nicht
zur Gedankenlosigkeit verkommen, unser Wollen niohein Sich-treiben-lassen entarten,
unser Empfinden nicht in Gefuhllosigkeit ausminden.

Jeder Mensch hat seine Schwachpunkte, die er eskemuss, damit er sich schitzen
kann! Hier wird auch die helfende und dienende egk einsetzen. Die folgenden Punkte
kann ich lediglich antippen. Im taglichen Leben meh sie jedoch einen wichtigen Stellen-
wert ein.

Gott hat uns als Wesen mit einer reichen Gefuhlswall einem grofRen Empfindungs-
vermogen geschaffen. Besonders sensible Menschém&inchmal leicht beeinflussbar oder
manipulierbar, besonders im religiosen Bereich. Wauchen den Heiligen Geist, um das
Wahre vom Falschen unterscheiden zu kénnen, ddis@wevom Geistlichen.

Andere Menschen vertrauen auf ihre Willenskraftcialer Apostel Paulus hatte einen
starken Willen. Er erfuhr, dass er mit seinem Wiiltas Bése nicht Gberwinden konnte (RGm
7). Nur die Gnade Gottes hatte ihn befreit, Gottéten tun zu kénnen.

Die ganze Musikwelt steht ebenfalls zwischen denldre Polen des geistlichen und
fleischlichen, ja, sogar des damonischen (Hard RoBkreichs. Die drei Grundelemente
Rhythmus, Melodie und Text sollen aufeinander atigest sein. Die Skala ist &ul3erst breit:
der Tam-Tam wird gebraucht, um die Menschen inkkistase zu bringen. Andere brauchen
entsprechende Musik fir die transzendentale Mealitatn unserer Konsumwelt wird Musik
in Geschaften eingesetzt, um die Kauflust zu annieDies ist nichts anderes als Manipula-
tion. Beim guten geistlichen Gesang ist der Texd dantrum; er ist der Melodie und dem
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Takt Gbergeordnet oder besser: Melodie und Taldrstittzen und akzentuieren das gesunge-
ne Wort.

Gott hat die Erlésten dazu bestimmt, dass sie iham @m Lied die Ehre geben. Was ist
geistlich, was ungeistlich? Die Antwort ist nichbfach zu finden, zumal das Empfinden,
dem kulturellen Hintergrund entsprechend, starkwseiken kann. Die Jungen haben einen
anderen Stil als die Alten. Eine Testfrage lautétrdert die Musik, die ich mir anhoére, das
suindige Begehren oder das geistliche Leben? Wird Riaise” im kirchlichen Bereich ein
Ersatz fur die Nachfolge Christi? Nachfolge durahtéshaltung? Auffallend ist, dass bei den
namhaften geistlichen Komponisten Text und Musilkerégmstimmen (z.B. Martin Luther,
Paul Gerhard, Georg Friedr. Handel, Joh. Seb. Brdgph Haydn, Heinrich Schitz, Manfred
Siebald u.a.m.).

In der Bibel finden wir zahlreiche Lieder: Psalmétymnen wie in Phil 2,6-11, Texte in
der Johannesoffenbarung (4,8.11; 5,13; 7,13; 1&yB8)uNicht alles sind Loblieder. Ein Drit-
tel der Psalmen sind Klagelieder. Aber keiner daliisten bleibt im Klagen stecken (einer
der bekanntesten Psalmen dieser Art ist Psalm 73).

% Was tragt dazu bei, dass wir geistlich werden, sbheben, wie Gott es haben will? Lesen
Sie dazu Phil 4,4-9! Seien wir nicht zu stolz, kpgrigieren zu lassen, sonst reagieren wir
unweigerlich ,fleischlich” resp. ,seelisch®.

Heute werden wir dauernd von der Werbung bombardierunserem ,Image* zu polie-
ren. Dies nennt die Bibel ein ,seelisches” (regleigchliches”) Verhalten. Von der amerika-
nischen Filmschauspielerin Marilyn Monroe stamn# dedenkenswerte Aussage: ,Holly-
wood ist ein Ort, wo sie dir 50 000 Dollar fur emnk€uss und 50 Cent fiir deine Seele zahlen.”
Fur unzahlige Menschen wurden die Satze von 1Sgih A6 Lebenshilfe,Der Herr aber
sagte zu Samuel: Sieh nicht auf sein Aussehenaine stattliche Gestalt, denn ich habe ihn
verworfen; Gott sieht ndmlich nicht auf das, wordaf Mensch sieht. Der Mensch sieht, was
vor den Augen ist, der Herr aber sieht das Hei@dtt fordert uns auf, Sein und Schein unter-
scheiden zu lernen.

Schon mehrmals hatten wir die Gnosis als
Ielbverachtende§ Systgm angesprophen: Die Konsef—lollywood ist ein Ort, wo
quenz der Gnosis ist die Askese, die seit dem.3[ Jh . .

. . ) o | sie dir 50 000 Dollar fur ei-
Eingang ins Christentum fand. Grundsatzlich wurdé )
die Askese als Hilfe, von anderen Vertretern pl§€" Kuss und 50 Cent far
Mittel zur Heiligung verstanden. deine Seele zahlen.”

Was die Klostergemeinschaften anbelangt,|so Marilyn Monroe, 1926-1967
gehen die Meinungen auseinander. lhr Ursprung-ist
nicht in der Bibel zu suchen, vielmehr in Indieri#liismus) und Agypten (Serapis- und Isis-
Kult). Von evangelischer Seite darf man bezwelifelass es sich um eine schépfungsgemaéaliie
Lebensform handelt. Warum sollen lauter gleichgesttiliche Menschen so eng zusammen-
leben und sich einem Abt, resp. einer Abtissin Gémainterordnen? Benedikt von Nursia
definierte den Abt als ,Stellvertreter Christi“.é&ONOte des in die Sunde gefallenen Menschen
werden in dieser Lebensform nicht gelost, sondafreme andere Ebene verlagert. Wer sich
mit der Geschichte der Kldster befasst, wird fediest, wie gerade hier der Mensch von der
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Sinde und ihren Auswirkungen eingeholt wulfeKlosterreformen hatten meistens nur
kurzfristige Auswirkungen. In 1Kor 9,26 vergleickith Paulus mit einem Athleten und fahrt
dann fort: ,Ich zichtige und unterwerfe meinen Ledamit ich nicht anderen predige und
selbst verwerflich werde.“ Ahnlich schreibt er iR 13,14: ,Legt (als neues Gewand) den
Herrn Jesus Christus an, und sorgt nicht so flerelueib, dass die Begierden erwachen.” Als
Begierden nennt er in V. 13: ,Mal3loses Essen undk&n, Unzucht und Ausschweifung,
Streit und Eifersucht,” Dinge, die leider auch irrab der Klostermauern reichlich belegt
sind, aber nicht nur dort, sondern Uberall da, wen&then im Ichbezug leben. Bei Paulus hat
die Askese nie Selbstzweck. So schreibt er in K&B2,Man sagt zwar, in ihnen (den Lehren
der Askese, vgl. V. 21) liege Weisheit, es seil@sonderer Kult, ein Zeichen von Demut,
seinen Korper zu kasteien. Doch es bringt keine Elm, sondern befriedigt nur die irdische
Eitelkeit.“ Nach V. 22 handelt es ich um ,menschécSatzungen und Lehret?®

Eng verwandt mit der seelischen (psychischen) Ebdesévienschseins ist die Mystik, die
heute neue Beachtung und viele Anhénger findedelmvom Jenseits bestimmten Gedanken-
welt treten die geschichtlichen Heilsereignissei€ihbei den Mystikern ganzlich in den Hin-
tergrund. Die Sundenvergebung und der stellverideté od Christi werden von der ,Gottes-
geburt in der Seele” verdrangt. Grundséatzlich komihe Mystiker ohne den Mittler Christus
zu Gott. Statt der Rechtfertigung Christi geschiébtgottlichung des Menschen. Gott wird
zu einer kosmischen Weltkraft, das Ich-Du-Verh&ltantpersonlicht sich. Der Abstand zwi-
schen Gott und Mensch schwindet dahin. Bei den Ztixam der Jesuiten wird die Ekstase
zum Erlebnis von Holle und Himmel, zur Christusersi (Kreuzigung, Auferstehung).
Dadurch wird der Schuler an seinen Lehrer gebufagnauch S. 154).

5. Eigenartige Geist-Seele-Vorstellungen

Seit der Antike finden wir sehr sonderbare Lehrbariden Menschen. Der geistesmach-
tige Kirchenvater Tertullian schreibt um 200 n.Glon einer Frau, die wahrend einer Predigt
zum Thema ,Seele” folgende Vision hatte: ,Unter emrain wurde mir die Seele gezeigt in
korperlicher Gestalt. Sie erschien mir wie ein Hguaber nicht von leerer und hohler Be-
schaffenheit, sondern vielmehr so, dass sie sigarstesthalten zu lassen versprach, zart
leuchtend, luftfarbig, mit einer in jeder Hinsiamenschlichen Gestalt®” Die Bibel liefert
uns keine Angaben zur Gestalt der Seele. Plataelesie habe eine homogene Substanz.
Wahrscheinlich nimmt die Vision neuplatonische Veltangen auf.

Unter dem Einfluss der Trichotomie kam es besondard9. Jh. in pietistischen und
freikirchlichen Kreisen zu recht unterschiedlicherd auch eigenartigen Geist-Seele-Lehren.
Die Wurzeln dieser Lehren reichen weit zurtick: Miadet sie bei den griechischen Philoso-
phen Platon und Aristoteles (wobei diese Philosopbi@ sehr kompliziertes Geist-Seele-

105 Zwei Blcher zur kritischen Hinterfragung einesraelischen Frauenordens: Marianne Jansson/ Rigta- L
metyinen Christliche Existenz zwischen Evangelium und @bskkeit: Darstellung und Beurteilung von Lehre
und Leben der ,Evangelischen MarienschwesternsthafDarmstadt. EHS. Reihe 23. Bd. 605. Frankfurt:
Peter Lang, 1997; Marianne Jansson/ Riitta LemmetylWenn Mauern fallen...: Zwei Marienschwestern ent-
decken die Freiheit des EvangeliuBgelefeld: CLV, 1997.

106 Bereits weiter oben haben wir darauf hingewiegdass man Paulus nicht als Eheverachter verstehgvgla
S. 35.

107 De Anima9,3-4.
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Verstandnis entwickelt haben). Weitere Anleiherdéin wir bei der Gnosis, den Mystikern
des Mittelalters und der Neuzeit, hier besondech &ei etlichen Frihpietisten (Ende 16. und
17. Jh.) und schlieBlich bei verschiedenen Predides 19. und 20. Jh. Im Folgenden einige
Beispiele von bekannten Autoren.

a. Jessie Penn-Lewis: Seelenkrédfte kontra Geisteskrafte

Die aus Wales stammende Frau Jessie Penn-Lewid-138%/) gehorte zur sog. Heili-
gungsbewegung. Diese Bewegung erreichte ihren Hitké@m Ende des 19. und zu Beginn
des 20. Jh. Man wollte die Siinde ablegen und sicldén Dienst fur Jesus heiligen. Leider
vertraten zahlreiche Vertreter dieser Bewegungxiiteme, nicht biblisch fundierte Lehrmei-
nungen (z.B. PerfektionismugollkommeneHeiligung, ganzliche Uberwindung der Siinde im
Alltag, besondere Geistestauflehren). Jessie PewmnsLvertrat, wie die meisten Erweckten,
eine zweistufige Heilsaneignung (erstens BekehuntyWiedergeburt, zweitens Geistestaufe
mit Geistesfllle, sog. ,second blessing®). Seit@®dedigte sie in Europa, Nordamerika und
Indien.

In ihrem Buch ,Seelenkréfte kontra Geisteskraftéentwickelt Jessie Penn-Lewis auf
geradezu abenteuerliche Weise eine trichotomigtigghist-Seele-Fleisch-Theorie, die sie,
und offensichtlich auch der ,Exodus-Verlag“, albllsiche Lehre ausgibt. Die Autorin defi-
niert den Geist als den ,Sitz unseres Gottes-Beiseiss”, den Leib als den ,Sitz unserer
Sinne oder unseres Welt-Bewusstseins” (S. 21). demschliche Geist wird durch Gottes
Geist erweckt. Bei der Heiligung nimmt ,der dreigm Gott, der Geist ist, ... in der Kammer
des Geistes eines Menschen Wohnung* (S. 68).

Die Seele sieht sie als ,Sitz unseres Selbst-Bageiss”, d.h. ,unserer Personlichkeit,
des Willens und des Verstandes” (S. 21). Die Siselger Ort, ,der fur den Teufel empfang-
lich, fir Gottes Gegenwart aber wenig zuganglith (8. 35, Anmerkung der Ubersetzerin-
nen). Die Seele ist ein ,GefalR“, das entweder vdigischlichen Seelenleben* oder ,vom
[menschlichen] Geist durch den Geist Christi* beseht wird (S. 56). Durch den Heiligen
Geist ,wird sie veredelt” (S. 72).

Obwohl ,seelisch* und ,fleischlich® im griechischedieselbe Wortgruppe ist, unter-
schiedet Penn-Lewis den ,seelischen Menschen®,\wder der Seele ..., d.h. von seinem Ver-
stand und seinen Emotionen“ beherrscht wird voneigihlichen Menschen®, der ,vom
Fleisch beherrscht* wird und ,in seinen fleischbBochGewohnheiten und Begierden, d.h. aus
der ,Kraft des Fleisches™ lebt (S. 22). Seelisdiiniert sie als ,zur Seele gehdrig” (S. 45).

Der Korper besitzt ,animalische Anziehungskraftie der Teufel Gber das Nervensystem
aktivieren kann. Dazu kommen die ,Werke des Flasthdie ebenfalls mit dem Korper in
Zusammenhang stehen (S. 49).

Solche Begriffskopplungen und Definitionen sindnrevillkirlich. Sie widersprechen
dem biblischen Bedeutungsinhalt und tragen zu emassiven Verwirrung des unkritischen
Lesers bei.

108 Jessie Penn-LewiSeelenkrafte kontra Geisteskraf@hristen in der globalen Endzeitfalle, Exodus-¥grl
Lidenscheid 2003, 203 S. Um das Ful3notensystenerainfachen finden sich die Seitenzahlen der Zirate
Text. In diesem Buch werden immer wieder dieselBedanken wiederholt, so dass die Lektlre recht éemd
ist.
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.Seelen-Krafte* konnen durch Gebete, Fasten unditdigohen von Moslems, Hindus
und Buddhisten mobilisiert werden (S. 103). Auch dhristlichen Bereich gibt es solche
~Seelen-Krafte”. Sie sind ,vor allem auch durch Higsen Geister der Lufte" gegenwartig (S.
106). Die Grundlage einer solchen Wortwahl istMiestik.

Wichtig ist Penn-Lewis aufgrund von Heb 4,12, ddss Geist von der Seele geschieden
wird (z.B. S. 63). Nur so kdnne der Glaubige erghaftes Leben fihren: ,Ein ,geistlicher
Mensch’ ist daher jemand, in dem durch die Schejcier Seele vom Geist durch das Wort
Gottesder Geistvon jeder Umstrickung der Sedbefreit ist” (S. 71). Dennoch kann ,sein
Geist mit dem Gift bdser Geister in Kontakt* kommenB. durch eine ,Spritze’ von Trau-
rigkeit, Mudigkeit, Klage, Murren, Rechthaberei-.all dies wird vom Feind direkt in den
Geist des Menschen sozusagen ,hineingespritzt*78). Wie kann Traurigkeit und Mudig-
keit mit Sinde, wie Rechthaberei, gleichgesetze®? Solche Lehren legen unter Umstén-
den die Grundlage fur Depressionen und Psychosen.

Entsprechend der damals vorherrschenden perfegtiectien Heiligungslehre, ist sie
auch Uberzeugt, dass der Glaubige ,den vollstdndgjeg Uber die Stinde ['] und die ,Werke
des Fleisches’ erringt”, wenn er ,taglich sein Kreauf sich nimmt* (S. 54). Weiter schreibt
sie: ,Der ,geistliche Mensch* ist vollkommen eima Geist mit anderen [Glaubigen] in Chris-
tus” (S. 82). — Nach biblischem Verstandnis herrseh bei Jesus und seinem Vater ein voll-
kommenes Einssein.

Auf dieser Grundlage entwickelt Penn-Lewis ein etiehes Endzeitszenario, dessen
Fakten nicht unbedingt falsch sind, doch der ges#Baist-Seele-Rahmen und die Geisterleh-
re verzerren das Bild.

Bezuglich der telepathischen Kréfte halt Penn-Lefess: ,Die Entwicklung der ,psychi-
schen (und telepathischen) Fahigkeiten’, ist nasfderes als das in Aktion bringen von eini-
gen Fahigkeiten die ,naturgegeben’ im Menschenusohiern.i%® Selbst beim glaubigen
Menschen sind solche telepathischen Kréfte ,verotgDer Glaubige soll sie ,durch die
Eintibung des Kreuzes ruhig und unbenutzt ... Ha{®n144f). Die Ubersetzerinnen bemer-
ken, dass ,die Autorin in der Regel auch parapdggische Phdnomene meine, wenn die
Autorin von ,psychology’ spricht. Mit dem BegrifiSeelenkunde’ ist also im Folgenden im-
mer beides gemeint: popular werdende psychologistd@arapsychologische Lehren!%

Entsprechend der Bibel sind telepathische Fahigkedtne okkulte Belastung und hangen
nicht mit der von Gott geschaffenen menschlichetuNader seinem Korper zusammen! Wer
den Okkultismus mit den natirlichen Gaben Gottasveehselt, wird Licht und Finsternis
nicht mehr unterscheiden kénnen und so ins gdistligchlingern kommen.

Die Aussagen des Buches sind hochst willkirlich widersprechen in wesentlichen
Punkten der biblischen Lehre. Der rei3erische Uiteer,Christen in der globalen Endzeitfal-
le* fuhrt auf eine total falsche Fahrte. Das Bushvielmehr eine Uble Anthropologie-Falle!
Leider muss man vor diesem Buch ernsthaft warnelessie Penn-Lewis hatte einen grof3en
Einfluss auf Watchman Nee.

1095, 142, Hinweis auf W. NeBje verborgene Kraft der SeelEdel-Verlag.
110 Anm. 17, S. 39. Im Original: ,beides umfasst*.
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b. Watchman Nee und seine Geist-Seele-Leib Lehre

Watchman Nee (1903-1972) wurde als drittes von h@ndern eines Zollbeamten gebo-
ren. Er wuchs in einem christlichen Elternhausund bekehrte sich mit 18 Jahren. Nun be-
gann er intensiv die Bibel zu lesen. Mit 20 Jahyegann er zu predigen. Er besuchte wahrend
eines Jahres eine Bibelschule in Schanghai. Ergitty, veroffentlichte er 1927/28 drei
Bande mit dem Titel ,The Spiritual Man“. Die deutscUbersetzung lautet: ,Der geistliche
Christ“*'! Es ist das einzige Werk, das er personlich schAdb (ibrigen Biicher sind Pre-
digtnachschriften. 1928 grindete Nee in Schangina enabhangige Gemeinde. Die ,Little
Flock“-Bewegung (,Kleine Herde", nach Luk 12,32)eliete sich stark aus. 1949 z&hlt die
.Kleine Herde" bereits Uber 700 Gemeinden mit UB@1000 Glaubigen. Bezuglich des Ge-
meindeverstandnisses Ubernahm er zahlreiche Gedaoke].N. Darby. Dies flhrte zu einer
bedauernswerten Exklusivitat und einer gewisserte®bkdungt? Wie zahlreiche andere
Christen, wurde auch Nee von der kommunistischaatSfiihrung Chinas im Jahr 1952 ver-
haftet. Er starb kurz nach seiner Haftentlassun@19

Nee vertritt in seinem Hauptwerk ,Der geistlicheriStt eine strikte Trichotomie, wobei
er eine scharfe Linie zwischen Geist und Seeld ziddbei greift er auf Andrew Murray, Otto
Stockmayer, Jessie Penn-Lewis und unter anderdm aufcdie Mystikerin Madame Guyon
zuruck. Nee erhebt im Vorwort den Anspruch: ,Die Mleeiten auf diesen Seiten stammen
nicht von mir; Gott hat sie mir geschenkt* (1,3%)Als Ansatzpunkt fiir sein Konzept dient
ihm vor allem 1Thes 5,23 und Heb 4,12. Fur Neessgrundlegend, ,bis zur Scheidung des
Geistlichen, Seelischen und Korperlichen durchzuggmn® (1,23). Er verwendet eigene Be-
griffsdefinitionen und entwickelt eine Geist-Sekkhire, die man in dieser Form nicht von
der Bibel ableiten kann. So schreibt er: ,Sobald ldsbensodem, der zum Geist des Men-
schen wurde, mit dem Leib des Menschen in Kontakh kwurde die Seele geschaffen”
(1,24). Daraus schliel3t er, ,dass das EinhauchenhdGott ein zweifaches Leben hervor-
brachte: ein seelisches und ein geistliches” (I,2%)1,17 schreibt er: ,Auch ein wiedergebo-
rener Christ kann noch fleischlich sein, weil ssgin Geist noch unter der Herrschaft der See-
le oder des Leibes befinden kann.“ Nee setzt sgfd@ele” und ,seelisch* in einen unmittel-
baren Zusammenhang, sowie ,Geist* und ,geistlichtbei es sich um den menschlichen
Geist handelt. Im Sinn der Bibel bezieht sich ater Ausdruck ,geistlich* auf den Heiligen
Geist, wobei auch Nee diesen Ausdruck mit Gottast@e Verbindung bringt. Oft weil3 man
nicht, ob er vom menschlichen oder vom HeiligensGschreibt. Er nennt Geist, Seele und
Leib ,drei Naturen” (1,25), Ubrigens ohne zu dedirgn, was er unter Natur versteht, und ord-
net diesen drei Begriffen folgende Eigenschafte(l,26f):

Seele: Organ des freien Willens, Verstand, Geflrdenittelt das Selbstbewusstsein, das Ich
wohnt in der Seele (1,26f). ,Die Organe der Seétwl suntauglich, Gott anzubeten”
(1,33). — Dagegen steht in der Bibel, dass wir jytnzem Herzen und ganzer Seele”
Gott dienen sollensMose 10,1®, was auch die Anbetung miteinschlief3t (Ps 103,1).

111 1975/76 erschien die deutsche Ausgabe unter déeh Oér geistliche Christim Schwengeler-Verlag in
Heerbrugg (Schweiz). Undatiert veroffentlichte édse Verlag eine Gesamtausgabe, hier mit ,G* gekeich-
net.

112 Durch einen der Mitarbeiter von W.Nee, Witness, lggangten gewisse dieser Gedanken spéater nach-Ame
ka und Europa (sehr militante Hauskirchen-ldeolpgie

113] bezieht sich auf den ersten Band, Il auf denitenedie darauf folgende Zahl bezeichnet die Beaitgabe.
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Sodann lehrt er: ,Der Mensch ... besitzt das Odgmeigenen Willenskraft und kann
waéhlen, ob er Gott folgen oder ihm widerstehen dadchit dem Satan folgen will*
(1,29). Die Lehre des freien Willens ist bei Nedirsgrundlegend. Sie steht aber im
Widerspruch zu den Aussagen der Bibel.

Geist: ,Element des Gottesbewusstseins®, Gott wamnGeist, ,der edelste Teil des Men-
schen” (1,27f). Er hat drei Hauptfunktionen: dasa@sen, die Intuition (= Erkennen
der gottlichen Offenbarungen) und die Kommuniom, dlie Anbetung Gottes (1,32).
.Dieser Geist liegt jenseits des menschlichen Higersstseins und Uber seinem
Empfindungsvermégen. Hier kommt der Mensch mit GoWerbindung und vereinigt
sich mit ihm* (1,30). — Dass sich der Geist des Btdren mit Gott vereinigt, ist eine
der Zentrallehren der Mystiker. Nach der Bibel bieder Abstand zwischen dem
Schopfer und dem Geschopf immer bestehen, auch deneist Gottes im Men-
schen, der sich zu Christus bekehrt, die geistwhedergeburt bewirkt.

In eine ahnliche mystische Richtung zielt folgen8atz: ,Die Intuition steht mit der
Kommunion oder Anbetung in Verbindung, indem dembteh Gott durch die Intuiti-
on erkennt und Gott seinen Willen dem Menschentddre Intuition offenbart” (1,33).
— Dazu ist zu sagen: Gott gibt sich dem Menscheohddie Bibel zu erkennen und of-
fenbart ihm so seinen Willen. Dass Gott Glaubiges@alich leiten kann, ist nicht als
Offenbarung bezeichnet werden.

Leib: Er ,ist das Niedrigste, da er uns mit der &tad verbindet” (1,27). In 11,15 schreibt Nee
Uber den Leib und erganzt: ,Die einzige Verbinduleg Geistes mit dem Fleisch ist
die, dass er gegen das Fleisch kdmpft“ (Gal 5)115)L Die Bibel gebraucht recht oft
den Ausdruck ,Fleisch® fir den menschlichen Korpgéee vollzieht eine Begriffsver-
schiebung: Der Leib schlechthin ist ,Fleisch* oflerschlich, d.h. mit der Stinde ver-
mengt. Nach Nee ist der Leib der ,Bereich, denSliede beherrscht (1,133). Gegen
den Schluss seines Werks wiirdigt Nee auch dieipasiSeiten des Leibes (G,558).

Diese Klassifizierung — der Geist der edelste Tal, Leib der Niedrigste — entspricht
dem griechischen und gnostischen Denken, wo dérdtark abgewertet wird.

Einen grundlegenden Gedanken finden wir in folgen8éatzen: ,Damit der Geist regie-
ren kann, muss die Seele ihre Zustimmung gebererafadls ist der Geist nicht in der Lage,
Seele und Leib zu regulieren. Die Entscheidung leg der Seele, denn in ihr wohnt die Per-
sonlichkeit des Menschen® (1,28). Auf diesem Kortzbasiert die ganze Geist-Seele-Leib-
Lehre Nees.

Um seine Theorien zu untermauern, stellt Nee if lé3ne ganze Liste von Bibelstellen
zusammen. Bezlglich des Gewissens wahlt er Steflestrenen der Geist genannt wird (z.B.
5Mose 2,30; Ps 34,19; 51,12; Joh 13,21 usw.). Keineige der Stellen steht jedoch im Zu-
sammenhang mit dem Gewissen. Fir ,die Funktionkdenmunikation im Geist des Men-
schen” fihrt Nee u.a. Luk 1,47 an: ,Mein Geist freich Gottes”. Die Aussage, die diesen
Worten vorangeht: ,Meine Seele erhebt den Herfnlasst er weg, da entsprechend seinem
System die Seele nicht mit Gott kommunizieren kann.

Einige weitere Beispiele der Knitterung von bibtisa Aussagen: Um den ,Willen als

Fahigkeit der Seele” zu begrtinden, zitiert Nee BR$2 Den Ausdruck ,Willen“ ersetzt er mit
LSeele” (1,37f). In 1Chr 22,19 (weiteres Zitat béee) finden wir den Ausdruck ,Herz"; Nee
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ersetzt ihn durch ,Seele“, da er als Trichotomish dAusdruck ,Herz" nicht als anthropolo-
gisch eigensténdigen Ausdruck einordnen kann.

Im Abschnitt ,Geflihle des Verlangens” (ein weitefapekt der Seele) zitiert er im Zu-
sammenhang mit seiner Seelenlehre drei Stelledeimen jedoch das Wort ,Herz*“ genannt
wird (2Sam 18,1; 5Mose 14,26; Ez 24,21). Er zitmogar Ps 42,2: ,Meine Seele schreit,
Gott, zu dir“ im Zusammenhang mit der Seele ohw®gh eine Verbindung zur Anbetung
Gottes herzustellen; es sind lediglich ,Geflihle d&slangens”. Wie wir gesehen haben,
lechzten die Psalmisten sehr wohl in und mit il8eele, Gott anzubeten (vgl. ,Seele* S. 91,
Punkt 5). Warum diese Knitterungen? Nee leitet gen ,Seele* den Begriff ,seelisch” ab,
darum kann der Mensch Gott nicht mit seiner Seebetn.

Nee vertritt eine recht sonderbare Lehre vom mditden Geist. Diesen bezeichnet er
als ,tot” (11,8). Er halt fest: ,Was uns in Adam ggben wurde, ist ein toter Geist* (1,10). Er
prazisiert: ,Geistlich gesprochen ist des Menscl@aist tot. Er fugt hinzu: ,Weil der
Mensch nun einen Leib hat, machte ihn der Sinderniakinem fleischlichen Menschen*
(1,9). Nach der Bibel ist es nicht der Leib, dersuleischlich macht, sondern unsere siindige
Gesinnung. Er fahrt fort: ,In dem Augenblick, inndeein Stinder an den Herrn Jesus glaubt,
wird er von neuem geboren. Gott schenkt ihm seigesv_eben, damit der Geist des Sunders
wieder lebendig werden kann® (11,10). ,... unsernsehlicher Geist wird aus seinem Koma
ins Leben zurickgerufen® (11,10). Diese eigenartigre kann man in der Bibel nicht finden.

~wWenn aber die Seele mit dem Geist vermischt wsdUnreinheit die zwingende Folge*
(11,19). Warum? Weil die Seele ,seelisch” ist uret Geist ,geistlich”.

Wie zentral Nee den menschlichen Geist verstepibtesich aus folgender Aussage und
zwar im Zusammenhang mit der Waffenrtistung von &pfWenn ein Glaubiger das Wesen
dieses Konfliktes nicht versteht, ist er nicht ar tlage, den Furstentimern und Gewalten des
Bdsenin seinem Geistu widerstehen® (11,47). In Eph 6,18 heildt es: {Milem Gebet und
Flehen betet zu jeder Zeit im Geist.” Fur Nee stdermenschlicheGeist, wahrend Paulus
meinte, dass wir vorileiligen Geist geleitet, beten sollen (vgl. auch Juda 20:betet im
Heiligen Geist"). Solche Verwechslungen findet man bei Me®er wieder.

Schliel3lich vertritt Nee eine sog. Zweistufenlelwes wir sie bei vielen Predigern des 19. Jh.
und der daraus hervorgegangenen Pfingstbewegudgnfin Aber dieses Erfillen mit dem
Heiligen Geist unterscheidet sich von der Taufe deitn Heiligen Geist, denn diese Taufe
geschieht zum Dienst, die Erfullung hat aber minderoblem des Lebens zu tun® (l1,24).
.Wenn sie im Heiligen Geist getauft sind, kennea die Wirklichkeit des Ubernatiirlichen*
(11,46).

Mit seinem Werk mochte Nee die Christen zu einemtigghen Leben anleiten, d.h. ei-
nem Leben, das von Gottes Geist gepragt ist. Hienglen wir etliche sehr hilfreiche Gedan-
ken, die jedoch ganz auf seinem Geist-Seele-LeibhzKpt aufgebaut sind. Er warnt vor ,see-
lischen* Glaubigen, die ,die Menschen von sich seliberzeugen wollen® (1,146). Er zeigt
auf, wie Menschen Gaben einbringen, aber nichtGeott damit zu ehren, sondern um sich
selbst die Ehre zu geben oder anderen imponierarolien.

Es ist bedauerlich, dass Nee wesentliche Punkters€ieist-Seele-Leib-Lehre von Jessie
Penn-Lewis Ubernahm. Nees Werk fand in gewissekirithlichen Kreisen eine recht grol3e
Beachtung. Noch heute hat Nee zahlreiche Anhéangeers Geist-Seele-Leib-Lehre. Ver-
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gleicht man gewisse Grundaussagen von Nee mit demerPlaton und Aristoteles, so ent-
deckt man einen &hnlichen Ansatz.

c. Ist der menschliche Geist seit dem Stindenfall gestorben?

In manchen Kreisen wird gelehrt, dass der Geistdsen Sindenfall tot sei. Dadurch sei
der Mensch degeneriert. Verbreitet wird diese Amtsiicht nur bei Watchmann Nee, sondern
z.B. auch von Denis und Rita Bennett, im Buch ,Dmnitat des Menschen® (Erzhausen
1980). Ohne die Begriffe an Hand der Bibel ndheumiersuchen, werden z.B. der Seele der
Wille, die Gefuhle und der Intellekt zugeordnet.fAliese Art wird der Mensch in einzelne
Komponenten aufgeteilt. Das Herz wird ganzlich au8eht gelassen. Der Begriff ,Seele”
wird — wie bei Watchman Nee — mit ,seelisch® idéntert (z.B. S.107). Damit der Teufel
nach dem Sundenfall nicht vom Geist der MenschessifB ergreifen konnte®, ,verschloss
Gott ihren Geist” (S.53). Zu dieser hochst eigegant Aussage bleibt das Ehepaar Bennett
den biblischen Beweis schuldig. Sodann prazisisien ,Aber sein [des Menschen] Geist
starb fUr Gott an dem Tage, als die Gemeinschdfraehen wurde* (S.56).

Sodann lesen wir: ,Da der Geist keine Leitung mgdtsen konnte, bernahm die Seele
die Herrschaft." Damit ist ,der Geist des Mensclwenlie Gefangenschaft der menschlichen
Seele gefallen” (S.61). Durch die Erlésung ,kon@tat die Tiur des menschlichen Geistes flr
Jesus wieder 6ffnen” (S.74). ,Als du Jesus annahbtists der Heilige Geist neues Leben in
deinen toten Geist, und er wurde wieder lebendgy74). ,Er ist der verborgene Wohnplatz
Gottes” (S.78).

Als weitere Heilsstufe nennt Bennett die Geistdstaind schreibt: ... der Heilige Geist
stromte von ihrem Geist aus in ihre Seele und iheh und von da aus in die Welt um sie [=
d.h. die Junger]” (S.84) Dass der Geist in die WeRt, betont Bennett besonders stark (z.B.
S.85, 90, 102). Hier wird der Heilige Geist offertdlich als mystische Kraft verstanden.

Wie wir gesehen haben, will Gott den inneren Megacim all seinen Bereichen erneu-
ern, d.h. sein Denken, Empfinden und Handeln! Died® muss ausgeraumt werden. Eine
biblische Seelsorge wird sodann auf eine Erneuetdend@eziehungen achten, so wie sie Gott
haben will.

d. Wenz und die Biblische Glaubens Gemeinde (BGG)

Seit 1984 leitet Pastor Peter Wenz die BGG Stuttdar steht den ,Faith Churches*
(Glaubensgemeinden) nahe. Die BGG vertritt die ,Wdas Glaubens-Lehre” (WDG- Lehre),
d.h. die Wohlstandstheologie (,The Prosperity Gt3@s Teil einer weltweit neuen religio-
sen Bewegung, Wichtige Vertreter in Deutschland siohn Angelina, Peter Wenz und Wolf-
hard Margies.

.Die WDG-Lehren stellen ein zusammenhangendes Bystar. Der Mensch wird als
,Geist’ definiert, der ,eine Seele hat, welche @nem Leib wohnt'. Es gibt eine scharfe Un-
terscheidung zwischen Leib und Seele einerseitsdemad Geist des Menschen andererseits.
Nur der Geist ist es, der die Identitat des Mensdhigt.2'* Die Uberbewertung des Geistes
gegenuber den Ubrigen Aspekten des Menschen et girechisch-gnostischen Hintergrund!

114 zit. nach Winfried Miller, www.religio.de/dialog@$/195s18.html, April 2006.



124

Peter Wenz schreibt im ,BGG Aktuell®, dass ,deinedergeborener Geist ... mit dem
Heiligen Geist durchtrankt* werdé?® Er fahrt fort: ,Natirrlich muss dein neugeboreneiss
auch ernahrt werden ...“ Dass wir eine geistliclaaming brauchen, ist richtig, aber wo steht,
dass nur unser Geist neugeboren werde? Wie wihgadeaben, erfahrt der gesamte innere
Mensch die geistliche Wiedergeburt, d.h. eine varit @eschenkte Erneuerung unseres
Menschseins.

Winfried Muller geht in seinem Artikel auf eine weie Sonderlehre ein: ,Die WDG-
Lehre behauptet, dass der nicht-christliche MemkeMNatur Satans habe. Durch die ,Bekeh-
rung’ erwirbt er die Natur Gottes in seinem eigefast. Daraus folgend wird der Geist des
Menschen vollkommen und siindenfr&i®

Diese und weitere Lehren von Wenz haben eine rmitirdualistische Basis, &hnlich wie
wir dies in der Gnosis und spater in der mittetatteen Mystik finden. Der Mensch hat ent-
sprechend dem Wort Gottes weder eine ,Natur Sataash nach der Bekehrung eine ,Natur
Gottes“! Vielmehr wird der Mensch von der Sundeésriund behélt auch nach Bekehrung
und Wiedergeburt seine menschliche Natur. Die \&ilimg solcher Lehren macht deutlich,
wie schlecht heute viele Neo-Pfingstler (oft al®gismatiker* bezeichnet) und Evangelikale
die Bibel kennen, wodurch es ihnen dadurch verutictiigwird, solche Lehren nach Apg
17,11 kritisch zu priifeft’

e. Margies: Vergéttlichung des menschlichen Geistes

Wolfgang Margies ist Pastor der ,Gemeinde auf desg¥V/die er selbst griindete. Auch
er vertritt eine sonderbare Geist-Seele-Lehre. &ntrsogar, es sei ,die biblische Lehre vom
Menschen't!® Er schreibt, ,dass uns bei unserer Umkehr zu Jesdsder erfahrenen Wie-
dergeburt, ein neuer Geist durch ein inneres Gsfpesthehen zuteil wird.” Er betont: ,Unser
Geist entfaltet sich in wachstimlicher Weise, wieaech als unreifer Geist geboren wird.”
Wir bekommen folglich bei der Bekehrung sowohl ueaeGeist als auch den Heiligen Geist!
Dann fahrt er weiter: ,Indem der wiedergeborenei€hals Lebensmitte Uber einen neuen
Geist verfugt und insofern selbst Geist ist, sirdadten ,Intrapersonal-Strukturen’ aufgelost.”
.unser Geistist Leben wegen der uns gegebenen Gerechtigkeit (R8r8). Unser Geist
vermitteltnicht nur Leben oder reicht es weiter, sondstibeben, genauso wie wir auch die
Gerechtigkeit Gottesind und wie wir Geissind.Und weil dieser Geist durch und durch gott-
lich ist, schafft er in uns auch goéttliche Befatmgan, Resultate und Charakterveranderun-
gen.”

115BGG AktuellMai 2006, S.3.

116 Die BGG ist auch von Hagin gepréagt: ,Die von Hag#staltete ,Jesus Died Spiritually - Jesus staibtg
lich“-Lehre (,JDS-Lehre") besagt allen Ernstes, sldesu Versohnungswerk erst begann, nachdem ereuma K
gestorben war und in der Holle Satans Natur angeremhétte. Drei Tage hindurch soll Jesus in dedeHol
durch Satan gequalt worden sein, bis zur Aufersighdie eigentlich Jesu Wiedergeburt war (wie Gérisroch
einmal geboren werden). Dabei habe Jesus die igatiies erhalten“ (so nach Winfried Muiller).

117 peter Wenz wurde erstaunlicherweise 2006 und 2007 ,Forum Evangelisation“ im Landli in Oberageri

(Schweiz) eingeladen. Seine Arbeit wird offensichtlan der groRen Anzahl seiner Zuhérer gemesseh, dem
Motto: Wer so viele Menschen um sich versammebksde Lehren und Strategien miissen nhachahmenswert se

118 | eben im Geist — eine ungewollte Provokatibin, 7/2004, S. 28f; come (friher: Der Auftrag),sHach
2889, D-58478 Ludenscheid. Vergleiche dazu auahBech: Ausbrechen, Aufbruch-Verlag, 2004, 350 S.
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Zum Thema ,Seele” und ,Fleisch® schreibt er: ,Se{des Menschen) Seele — vom Neu-
en Testament solange Fleisch genannt, wie sie AstEstenz des Korpers die bestimmende
Instanz ist — wird als beherrschende Kraft abgesetd dem neuen Ich des wiedergeborenen
Geistes untergeordnet. Fur diesen Vorgang gebraliet®ibel Ausdricke wie: ,mit Christus
gestorben sein“ oder den ,Tod des Fleisches" owefKteuzigung des alten Menschen®.

Margies geht offenbar von einem dualistischen Geestle-Verstandnis aus. Wir be-
kommen mit der Wiedergeburt einen neuen menschii€beist, der paradoxerweise gottlich
ist: ,Durch einen Fluss von gottlichen Kraften auserem [!] Geist* kommt es soweit, dass
wir ,nicht mehr durch die Impulse des Fleisches estbmmt werden.” Dieser Geist ist aber
nicht der Heilige Geist, der ebenfalls gottlich o finden wir in der Bibel solche Aussa-
gen? Wo steht, dassnser Geist ,durch und durch gottlich ist*? Wo, dass emgneuer
[menschlichel!] Geist* das ,neue Ich formt*?

Vielmehr lehrt uns das Alte und Neue Testaments dies Mensch seit seiner Erschaf-
fung einen Geist hat und dass dieser Geist voisdede infiziert und verdorben wurde (siehe
die oben zitierten Bibelstellen). Dieser Geistést Teil oder ein Aspekt des Menschen. Er
bleibt auch bei der Erlésung durch Jesus ein mdinkeh Geist. Eine Vergottlichung des
Menschen findet man in gewissen heidnischen Relegipin der Mystik oder auch im Katho-
lizismus. Unser Geist wird bei der Erlésung nicetgottlicht, sondern braucht die in Christus
geschenkte Erlésung und Reinigung von der StundedendPerversion. Der ganze Mensch
soll entsprechend 2Kor 5,17 (,Ist jemand in Chssto ist er eine neue Schopfung...) erneu-
ert werden.

In 1Mose 3 wird gesagt, dass der Mensch ,eine kdigenSeele“ sei, d.h., dass er von
Gott geschenktes Leben in sich hat. Nirgends findenin der Bibel die Aussage, dass der
Mensch ,selbst Geist” sei.

Sodann schreibt Margies, die Seele werde vom Né&@stament ,solange Fleisch ge-
nannt, wie sie unter Assistenz des Korpers dierbastnde Instanz ist ...“ Wie wir gesehen
haben, wird der Ausdruck ,Fleisch* oft als Prinzipr Stinde verstanden, das sich auf den
Menschen schlechthin bezieht.

Weiter behauptet Margies, in Galater 5,22 bringerdenschlicheGeist die Frucht des
Geistes hervor! Entsprechend der Bibel ist es d#ligeé Geist und das Wort Gottes, die unser
Ich formen und umgestalten sollen, nicht unserregé&eist!

Ein weiteres Stlck Vergottung des Menschen kommiemfolgenden Aussage zum Tra-
gen: ,Das Leben im Geist schafft ein eigenartigelseiitliches Selbstverstandnis und ein Be-
wusstsein unserer gottlichen (wiedergeborenen)iNatuist ein Synonym fur Christus in uns
[l ..." In 2Pt 2,4 steht, dass wir durch die Innewaling von Gottes Geist ,an der géttlichen
Natur Anteil erhalten®, niemals aber selbst eindtligtie Natur bekommen. Wir Menschen
behalten auch nach der geistgewirkten Wiedergelmsere menschliche Natur!

Wahrend das Neue Testament lehrt, dass durch devlvthnung des Heiligen Geistes
»Christus in uns“ lebt — es ist ja auch Christi §€R6m 8) — bezieht Margies dieses ,Chris-
tus in uns* auf unseren Geist. Er setzt damit kgneat den menschlichen, durch die Wieder-
geburt vergottlichten menschlichen Geist an didléStkes Heiligen Geistes!

Die Konsequenzen solcher Aussagen haben weit reieh&olgen. Margies schreibt:
-Wenn unser Geist das Sagen hat, dann kommt eligvidues Lebensgefihl zustande. Wir
erweisen uns dann nicht nur als der Siinde gestosbedern auch den Geboten, dem Gesetz.
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Das bedeutet, dass wir uns dann nicht mehr mitensintschluss, Eifer, Hingabe und Ent-
behrung an den Geboten Gottes entlang zu arbesrschen, um ein Leben der Heiligung zu
fuhren.”

Heiligung ohne Willensentschluss! Unser Geist swis heiligen! Das sind tatsé&chlich
neue ,Einsichten! Wir kdnnen nur hoffen, dass esaéche, von den Geboten geldste Geis-
testheorie, nicht ganzlich ,im Fleisch* endet, dlass Glaubige der Stinde anheim fallen.

f. Grundséatzliche Bemerkungen

Trichotomisten lehren sehr oft, dass der GeistdemSinde nicht befleckt sei. Er sei der
rein gebliebene Teil des Menschen, den Gott atees@iohnstéatte wahle. Die Bibel lehrt je-
doch, dass auch der Geist irrt (z.B. Jes 29,241 E3). Nach 2Kor 7,1 gibt es eine ,Befle-
ckung des Fleisches und des Geistes” (siehe Punki&pitel ,Geist").

In vielen Blchern, die von Jessie Penn-Lewis undctaan Nee inspiriert sind, wird die
Sunde bzw. das Fleisch ausschlie3lich mit der Sdefwifiziert, etwas, was in der Bibel nicht
zu finden ist.

Noch gravierender ist der Umstand, dass der Urtmdzwischen dem Geist Gottes und
dem Geist des Menschen verwischt wird. Damit wied mhenschliche Geist oft vergéttlicht.
Er erhélt &hnliche oder sogar dieselben Attribuie aer Heilige Geist. Gewisse Trichotomis-
ten setzen den menschlichen Geist mit dem ,go#ticRunken” der Mystiker gleich, womit
man Tar und Tor fur weitere Irrlehren 6ffnet.

Diese unglaubliche anthropologische Begriffsverwnqg ist zu einem grof3en Teil ,haus-
gemacht”. Sie ist das schmerzhafte Resultat, vamgelader biblisch-anthropologischer Leh-
re. So hat man sich in den pietistischen (seitJb8), den evangelikalen und neopfingstleri-
schen Bereichen Uber weite Zeitspannen hinweg kaitrder Lehre des Menschen und spe-
ziell auch nicht mit den von der Bibel her zu defienden Begriffsinhalten von Geist, Seele,
Herz, Leib und weiteren Begriffen auseinandergésetz

Der Wirrwarr im anthropologischen Bereich ist he® weit gediehen, dass die damit
zusammenhangenden Geist-, Seele- und Leiblehrenuméimehr die Glaubigen in gefahrli-
cher Weise geistlich mirb und krank machen. Im @eumandelt es sich um mystisches Ge-
dankengut und New-Age-Lehren, die nicht mit ders@gen der Bibel zu vereinbaren sind.

Mit diesen Konzepten ist die Heilsaneignung verkn(fpekehrung, geistgewirkte Wie-
dergeburt, Rechtfertigung, Heiligung resp. Nachéoltesu). Dadurch wird auch die Erlo-
sungslehre in Mitleidenschaft gezogen. Christeraiger durch solche Lehren in lehrmafiige
Defizite und Uberspanntheiten, sowie in eine ungeésuAbhangigkeit zu den betreffenden
Gemeindeleitern. Diese Konzepte kdnnen unter Umstézu schwerwiegenden Wahrneh-
mungsstorungen, Depressionen oder anderen psyems€tankheiten fuhren.
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H. Biblische Seelsorge, Psychotherapie und moderne
Medizin

Mehr den je missen heute auf dem Fundament eibksdiien Anthropologie die Psy-
chotherapien und die sog. christlichen Therapienembiblischen Seelsorge gemessen wer-
den. In diesem Kapitel kénnen nur einige grundldgeGedanken aufgezeigt werden. Ent-
sprechende Fachliteratur kann uns weiterfiihren.

1. Zur Praxis der biblischen Seelsorge

Fur die biblische Seelsorge soll die Bibel die Gilage unseres Denkens, Betens und
Tuns sein. Seelsorge betrifft nicht nur die Seas Menschen, sondern den ganzen Men-
schen. ,Seelsorge” weist Uber das Diesseitige BinRu ist vielleicht ein missverstandlicher
Ausdruck, dennoch ist er ein sog. ,terminus tealsiicder sich nicht ohne weiteres durch
andere Bezeichnungen ersetzen lasst. Manchmal melegicht der Ausdruck ,Lebensbera-
tung” angebracht sein. Seelsorge ist nicht nur Aimgelegenheit von ,Spezialisten®. Sie ge-
schieht oft im Kleinen, dort wo Menschen Zeit halhen einander zuhéren. Im Folgenden
einige grundlegende Punkte zum Thema der biblisSeatsorge.

a. Seelsorge ist in der biblischen Lehre verankert

Ohne biblische Lehre gibt es keine biblische SegésoSeelsorge ist angewandte bibli-
sche Lehre. Die ersten Christen verharrten niclginer euphorischen Stimmung, sondern in
derLehre der ApostdlApg 2,42 Ein Theologe aul3erte sich einmal gegentber fakikohen
Verkindigern: lhr habt die Leute fromm gefuttert, aber nicht lisich gepanzert.”

Erstens:Die biblische Lehre findet ihren Mittelpunkt in desChristusin seinem Leben
wird das gré3te Drama aller Zeiten sichtbar. Umrkelon Irrlehre unterscheiden zu kénnen,
missen wir die Bibel gut kennen.

Zweitens:Wir sollen die biblischen Zusammenhange kenkén.sollten nicht nur ein-
zelne Bibelstellen kennen, sondern den Inhalt uadZdsammenhange der biblischen Lehre.
Bei Jesus haben wir niemals ausgelernt. Das h&ltiruiBewegung. Der Durst nach Gottes
Wort darf nie zum Erliegen kommen. Dies geschiaht wenn wir uns immer mehr durch
den Heiligen Geist in die Wahrheit fuhren lassengtbt nur eine geistliche Wahrheit, so wie
Jesus gebetet hat; ,Heilige sie in der Wahrheit) &i¢ort ist Wahrheit!* (Joh 17,17).

Drittens: Biblische Lehre ist nétig zum gesunden Lebeie, dies Paulus in 2Tim 1,13
schrieb: ,Halte dich an die gesunde Lehre, die alumir gehort hast; nimm sie dir zum Vor-
bild, und bleibe beim Glauben und bei der Liebe,utis in Christus Jesus geschenkt ist.”

Darum ist der oft gehorte Ausspruch: ,Wir braucimécht Lehre, sondern Leben® ein to-
tales Missverstandnis. Ein Beispiel: Wir brauchesar Skelett, damit wir aufrecht stehen
konnen. Wir brauchen Muskeln, damit wir uns fortegen konnen. Das Skelett kdnnen wir
mit der Lehre vergleichen. An den Knochen sindMieskeln befestigt. Diese kdnnen wir mit
dem Leben vergleichen. Wir kbnnen unseren Kdrpeidaan in Bewegung setzen, wenn sich
das Skelett und die Muskeln vollkommen erganzen.lMfwoe nicht Bewegung wird, gilt das
Wort des Erhdhten: ,Dem Namen nach lebst du, abdrist tot* (Offb 3,1).
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Jesus gibt Leben, Ubersprudelndes Leben! Jesuschanur Kranke geheilt, sondern vor
allem gelehrt. Er hat heuchlerisches Verhalten sghgslos aufgedeckt und Menschen in die
wahre Freiheit gefihrt. Was waren dann die Evaagetioch wert, wenn wir nur deren Wun-
derberichte hatten, nicht aber auch die Reden désuBergpredigt, die Gleichnisse, die Ab-
schiedsreden?

b. Seelsorge ist in den biblischen Werten und in Christus verankert

Seelsorge ist nie wertneutrdls geht um die Frage nach Gut und Bose, nach &cimal
Vergebung. Dies steht in scharfem Kontrast zur lpsygschen Arbeit in beliebiger Form. So
muss auf Grund der Bibel Rechthaberei als Liebkesigind damit als Stinde eingestuft wer-
den. Nehmen wir als Beispiel das Verhéltnis Elt€nmder. Rebellion der Kinder gegen die
Eltern muss als Rebellion aufgedeckt werden, awimdwenn die Eltern versagt haben.
Ebenso ist es Sunde, wenn Eltern ihre Kinder abnilBesitz behandeln; Gott hat ihnen die
Kinder zur Erziehung anvertraut. Unsere Aufgabeesstsie loszulassen und sie in die Ver-
antwortung vor Christus zu fuhren.

Es gibt Fakten, Anschauungsmaterial und Geschigcladienuns nur die Bibel vermittelt.
Sie gibt uns grundsétzlich gentigend Informationeah Hilfestellungen, um den Menschen in
ihren Noten zu begegnen.

Seelsorge soll den Menschen Gott und Jesus nahegeor. Hierzu braucht es eine bera-
tende und zurechtbringende Seelsorge. Im Sinn %ar 14,3 soll sie auferbauend, ermah-
nend und trostend sein (so definiert hier Paulus Blegriff ,prophezeien). Biblische Seel-
sorge soll den Blick auf Christus richten und dot8d ans Kreuz Jesu bringen. Sie wird zu-
gleich auf die Zukunft ausgerichtet sein: Wir Mdmse sollen fur die kommende Schopfung
zubereitet werden. Die Menschen sollen fahig werdah Gottes Hilfe seinen Willen umzu-
setzen.

Der Seelsorger, der im Geist Christi handelt, mahgrt den Hilfesuchenden nichey
vereinnahmt ihn nicht fur eigene oder fremde Zweaake Interessen. Dies ware ,fleischliche®
Lebenshilfe (vgl. unten: ,Merkmale von geistlichemd seelischem Leben*). Indem jemand
Menschen beisteht, hat er dessen Ebenbildlichkeite& und damit auch dessen Wirde im
Blick. Er schatzt jede Person und ist bestrebtzsem ,Hirten Jesus” (Joh 10,11.14) zu fih-
ren. Der Erloser selbst bringt die Seinen auf dlieide des Lebens” (Ps 23). Diese Weide ist
die Freiheit in Christus, die zugleich begrenztush den Menschen nicht neu der Sinde und
den zerstdrerischen Kréaften anheim fallen zu lassen

Jesus Christus, der Auferstandene, ist Hirt undztigieich. Keine anderen Rufer kdnnen
den Menschen in die wahre Freiheit fuhren, seieG@sis, Heilsvermittler, Sektenprediger,
Energiemedien oder geistige Wellness-Vermittleg, sich oft um des Geldes willen anprei-
sen. Allein Jesus macht uns frei und stark, weiéier Hirt ist, der die Seinen mit Namen
kennt.

c. Seelsorge ist ein Werk des Heiligen Geistes

In Joh 14,16f stehen die Worte: ,Ich werde den ¥hieen, und er wird euch einen ande-
ren Beistand geben, dass er bei euch sei in Evijgken Geist der Wahrheit, den die Welt
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nicht empfangen kann, weil sie ihn nicht sieht nischkennt. Ihr kennt ihn, denn er bleibt bei
euch und wird in euch sein.”

Ohne den Beistand des Heiligen Geistes gibt esekenimachtige Seelsorge. Er wird
Parakletgenannt, d.hder zur Hilfe Herbeigerufen&r vertritt Jesus auf vollkommene Weise,
um fur unsBeraterzu werden. Wie man nur dann mit einem Zirkel eikeeis ziehen kann,
wenn er mit seiner Spitze unverrickbar steht, stnkder Heilige Geist nur dann wirken,
wenn unser Leben in Gott verankert ist.

Wenn eine Seelsorge wirklich bibelbezogen sein, williss sie in Ubereinstimmung mit
dem erneuernden und heiligenden Wirken des Geaisgelibt werden. Der Heilige Geist
heil3t nicht nur seiner Natur wegen ,heilig”, somdauch, weil sein Wirken heiligend ist. Gott
sagt, dass jeder erstrebenswerte Charakterzud-aicht des Geistes sei: Liebe, Freude, Frie-
de, Geduld, Freundlichkeit, Gite, Treue, Sanfteathaltsamkeit (vgl. Gal 5,22). Es ist nutz-
los, diese Eigenschaften ohne ihn erzeugen zu mvahe im Grunde ist es Auflehnung gegen
Gott, weil ein solcher Versuch von der humanisgscnmal3ung der Autonomie des Men-
schen ausgeht.

Wer dem Heiligen Geist keine Beachtung schenkteiat die ganzliche Verdorbenheit
der menschlichen Natur und behauptet, der MendgclbseNatur aus gut. Er vertritt die Auf-
fassung, Gnade und Versohnung durch Jesus Chsisiers Uberfliissig. So wird der Hilfesu-
chende einer duf3erlichen, legalistischen Werkgégiait tGberlassen, die letztlich zur Ver-
zweiflung fuhren muss, weil sie auf die Kraft urasd.eben des Geistes verzichtet.

Der Geist Gottes ist der Urheber jeder echten Récbkeitsverdnderung. Er verleiht
dem geistlich toten Menschen gottgeschenktes undrdainnvolles Leben.

Dass die Seelsorge ist ein Werk des Heiligen Gistegilt nicht nur fir den, der Hilfe
sucht, sondern auch fir den Seelsorger. GeradedmicBeelsorger braucht geistliche Reife.
Dazu braucht es die Arbeit an sich selbst und femader Arbeit von Gott an uns.

d. Seelsorge kann nicht vom biblischen Menschenbild losgelést werden

Ist der Mensch ein Geschopf Gottes oder ein Zyfedldukt der Natur? Ist der Mensch
ein hoher entwickeltes Tier, dessen Aggressionen mé Medikamenten dampfen kann?
Was ist das Lebensziel und der Lebensinhalt dessthem? Ist der Mensch ein autonomes
Wesen, d.h., dass bestimmt, was gut und bése ist (das griech. Wauwtgnom® kommt von
.=autos” — ,selbst” und ,nomos* — ,Gesetz“)? Dieseagen sind grundlegend fir jede Le-
bensberatung.

Nimmt man den Ansatz von Freud, Jung oder AdleiGalsndlage der Lebensberatung,
wird man zu ganz anderen Ergebnissen kommen, as we die biblische Ausrichtung wah-
len. Geht man von der Aussage von Paulus aus,lsdiscAuferstehung Jesu unser Leben
pragen! Ist aber die Auferstehung Christi keinelR#a,dann ist unsere Verkindigung leer
und euer Glaube sinnlos, ... dann ist euer Glauwltgas, und ihr seid immer noch in euren
Sunden.”, schreibt Paulus in 1Kor 15,14.17. Fréduthg, Adler und andere Psychiater waren
keine Christen. Das heil3t nicht, dass sie nichh ananche richtige Aspekte erkannt haben,
aber ihr Ansatzpunkt ist ganzlich anders als deBaleel.

Das biblische Menschenbild griindet auf der Erkaentitass der Mensch Ebenbild Got-
tes ist, d.h. er kann nur im Zusammenhang mit seiehopfer und Erléser verstanden wer-
den. Es ist seine Schuld, die ihn von Gott tremat die ihm nur durch das Erlésungswerk von
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Jesus Christus vergeben werden kann. Eine bibliSele¢ésorge rechnet immer mit dem Wir-
ken des Heiligen Geistes. Dieser Geist zeigt umh dahannes 16,8 unsere Sundhaftigkeit
auf. Sodann verherrlicht er Jesus Christus (Veey L#d flhrt uns in die Freiheit, Gott aus
Glauben gehorsam sein zu kénnen (Joh 8,32; R6n611,6). Das biblische Menschenbild ist
zutiefst mit der gottlichen Schépfungs- und Heisdechte verwoben.

e. Der Mensch ist nicht nur das Produkt seiner Umwelt

Dieser Faktor ist wichtig, aber nicht schicksalhafich wenn die ersten Lebensjahre ei-
nes Kindes sehr pragend sind, so ist es ein Urmirbehaupten, dass Schuld, die einem Kind
angetan wurde, nicht mehr tUberwunden werden koKeee Situation ist hoffnungslos.
Durch Gottes Eingreifen kann sich ein Mensch anderese These hat wesentliche Konse-
quenzen:

— Die Umwelteinflisse verlieren einen Teil ihrer Batleng und ihrer Schicksalhaftigkeit.
Der Mensch wird wieder verantwortlich fir das, vemgut. Bei der Verurteilung von Ver-
brechern lesen wir immer wieder, dass die Anwélidemde Umstande geltend machen.
Wenn wir feststellen, dass wir die Umwelt nichtaretern kénnen, resignieren wir.

Die Seelsorge hat eine andere Optik: Der MenschoisGott fir alles, was er tut, verant-
wortlich. Das Problem ist bei uns. Kann es geléstden, erhalt der Ratsuchende neue
Hoffnung. Aussagen, wie wir sie in 1Kor 10,13 findeggeben uns die Kraft, auch in
schwierigen Umstanden durchzuhaltgdoch ist keine Versuchung tber euch gekommen,
die den Menschen uberfordert. Gott ist treu; erdmnicht zulassen, daf3 ihr tber eure
Kraft hinaus versucht werdet. Er wird euch in dear&lchung einen Ausweg schaffen, so
daf3 ihr sie bestehen konnt.”

— Es gibt keine hoffnungslosen Falle, nicht weil drsBibel eine bessere Methode aufzeigt,
sondern weil Gott selbst den Ausweg schafft odessiTiund Kraft zum Durchhalten
schenkt. Er will nicht, dass wir in der Stinde verbia. Selbst die komplexesten Probleme
setzen sich oft aus Einzelproblemen zusammen,ediatér zu Gberblicken und zu I6sen
sind. Von daher sollen die Probleme schrittweisgegangen werden. Oft erweist es sich
als gut, zuerst die kleineren Probleme zu Uberwindamit der Hilfesuchende Mut be-
kommt, schlief3lich auch die grofReren Schwierigkelidsen zu konnen.

f. Seelsorge umfasst den ganzen Menschen

Seelsorge betrifft z.B. auch die Essens- und Sgilebhnheiten, die Kindererziehung,
die Verwandtschafts- und Arbeitsverhaltnisse. Bx gieder eine Trennung von Kdrper und
Seele, noch von Alltag und Sonntag. Das sind kaegen Einsichten. Es geht darum, den
ganzen Menschen ernst zu nehmen. Dieses Verwobanseht biblische Lebensberatung oft
sehr anspruchsvoll.

Ein Mensch kann durch siindiges Verhalten, d.h. &erh gegen die Gebote Gottes, flr
seine Umgebung zu einer grol3en Belastung werderchCichuldverdrangung oder Missach-
tung der biblischen Gebote kénnen auch Krankhestgstehen, deren Ursache nicht immer
sichtbar ist. Seelsorge soll Gericht und Gnaded&saitifzeigen. Diese und andere Erkenntnis-
se vermittelt uns allein die Bibel.
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g. Biblische Seelsorge will dem Bruder und der Schwester um Christi willen
helfen

Der Kontakt des Seelsorgers geht immer Uber Clarighd nicht primér von Mensch zu
Mensch, wie in der (weltlichen) Psychotherapie. Beelsorger wird sich bei seiner Lebens-
beratung vom Wort Gottes und dem Heiligen Geisetelassen. Die Bibel ist dabei das Fun-
dament von allem Denken, Reden, Beraten und Tengit die Richtung an, zeigt aber auch
die Grenze, die nicht Uberschritten werden darhdeiwird Stinde genannt, die zur Umkehr
fuhren soll.

Der geistliche Seelsorger wird seinen NachsterCéwistus verpflichten und nicht auf ir-
gendein Konzept, auch wenn es noch so gut (gensairt)mag. Er wird Hilfesuchende nie an
sich binden, dies wére die seelisch-fleischlicherteh Die seelische Ebene ist mit der Stinde
verwoben. Sie entehrt Gott, hemmt das Wirken ddst€&eund macht den Menschen grol3.
Die folgenden Skizzen verdeutlichen den Sachverhalt

sakulare Therapie biblische Seelsorge
Jesus
/ Christus \
Therapeut 4—; ,Patient" Seelsorger Ratsuchender
Beziehung auf der psychischen geistliche Beziehung

oder sakularen Ebene

h. Das Paradies ist nicht wiederherstellbar

Heute wird oft der Eindruck vermittelt, als konrexl¢ seelische Not soweit therapiert
werden, dass der Mensch wieder ganzlich hergestsllDies ist ein Trugschluss. Nicht alle
No6te kdnnen einfach weggeraumt werden. Wir lebememals gefallene Geschdpfe in einer
gefallenen Welt. Gott lasst Note in unserem Lehgrdamit wir durch sie geschliffen werden
und hoffentlich reifen. Wir sollen durch sie gefaraond auf die neue Schopfung vorbereitet
werden. In Kol 1,27 geht es um die Hoffnung, di&unftgerichtet ist;,Christus ist unter
euch, er ist die Hoffnung auf Herrlichkeitlh Kol 3,4 geht es um die Vollendung: ,Wenn
Christus, unser Leben, offenbar wird, dann werdehahr mit ihm offenbawerden in Herr-
lichkeit.”

In Offb 21,4 steht,Er wird alle Tranen von ihren Augen abwischen: Diesd wird nicht
mehr sein, keine Trauer, keine Klage, keine MuH3ehn was friher war, ist vergangen.”
Bis dahin kennen wir noch Trauer, Klage und Muhktt.Jesu Beistand kénnen wir dies je-
doch auf eine andere Art tragen. Er tragt mit.
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2. Bonhoeffer: Merkmale von gei

stlichem und seelischem Leben

In seinem Buch ,Gemeinsames Leben* beschreibt DireBonhoeffer auf pragnante Art
die Merkmale von geistlichem und seelischem Leh&eistlich* beinhaltet, dass unser Le-
ben vom Heiligen Geist gewirkt sein soll. In delgnden Tabelle finden Sie eine Zusam-

menfassung der wesentlichen Aussagen:

pneumatische = geistliche Merkmale

psychische = seelische Merkmale

Grund der Gemeinde: Wort Gottes

Triebe, menschiitfexlangen

Wesen der Gemeinschaft: Wahrheit
Licht

ion Christus gelostes Begehren; auch 4

be fihren in die Finsternis und in Wirrnisse

und fromme Triebe sind seelisch. Solche Trie-

die von Christus Berufenen und Geheiligt

bn | fronmBeelen”

helle Liebe des briderlichen Diens
(Agape)

bes (Eros)

tdankle Liebe des frommen-unfrommen Tijie-

geordneter bruderlicher Dienst

ungeordnetes Vedamgch Genuss

demutige Unterordnung unter den Bruder

demutig-mitlye Unterwerfung des Br
ders unter das eigene Verlangen

Wort Gottes genugt

Wort Gottesd besondere Krafte: Suggesti

allein Gottes Wort bindet zusammen

Menschen bhisiemaneinander

Macht, Ehre und Herrschaft gehort Ge
Vater, dem Sohn und dem Heiligen Geist

pEuche nach Macht- und Einflussspharen
sonlicher Art, Heiliger Geist entthront

per-

Geist regiert, vorpsychologische, vormet
dische, helfende Liebe zum Bruder und

fdethode, Psychotechnik, psychologische A
yse

Schwester

na-

demdutiger, gottgefalliger Dienst

der Menschen

erforschende, tenende Behandlung frein-

Kein unmittelbares Vel
haltnis des einen zu
anderen. Das Verhaltn
l&auft immer Uber Chris
tus.

Vereinnahmende ,Gemeinschaft’, unmittelbare Beriigruver-
nschmelzung von Ich und Du. Vergewaltigung dedesen unte
idie eigene Macht- und Einflusssphéare. Der seelSEtke ver
schafft sich Bewunderung, die Liebe oder die Fuddd Schwg
chen. Menschliche Bindungen, Suggestion, Hérigkeite

Gewissen an Christy

gescharft

IDas Gewissen ist durch den Bruder und am Brudexhgds, d.h.
auch durch der Gemeinde.

Vom Heiligen Geist g€
wirkte Bekehrung

-,Seelische Bekehrung“: Erscheinungsformen der eciekeh
rung. (Un)bewusster Missbrauch der Ubergewalt eitesschen
der einzelne oder ganze Gemeinschaften in den Biahh, Sug
gestion. Seele wirkt auf SeeleeDSchwachere kapituliert un
dem Starken. Er ist vergewaltigt, aber nicht von Sache Ube
wunden. Wenn kein Kontakt zur Person mehr da e$ieitert de
.Bekehrte”. Nun wird sichtbar, dass die Bakeng nicht vom Hl
Geist stammt, sondern von Menschen bewirkt wurde.
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Geistliche Liebe liebt defDie seelische Liebe liebt den Anderen um seindasselillen. Sie
Néachsten um Christi wilbindet den Nachsten an sich selbst. Die seelisciEhdienkbe
len. Ubertrifft manchmal die echte Christusliebe an besrer Hinga
be und an sichtbaren Erfolgen. Wenn sie nicht zueh kbmmt,
schlagt sie in Hass und Verleumdung um.

Die geistliche Liebe beFromme, seelische Utietzung und Erregung. Seelische Lig
gegnet dem Nachsten maiichtet Treibhausbliten, die in der rauen Witterdeg Altags
dem Wort Gottes. nicht bestehen kénnen.

Glaube halt zusammen.| Die Erfahrung halt zusammen.

Wo die geistliche Gemeinschaft von ernsthafter Argetrennt wird, ist sie in besonde-
rem Mald gefahrdet. Gerade auf kurzen Freizeiten iidegressen breitet sich leicht das see-
lische Moment aus. Dietrich Bonhoeffer warnt: ,Wiht leiblich-familiare Gemeinschaft
oder die Gemeinschaft ernster Arbeit, wo nichtallagliche Leben mit allen Anspriichen an
den arbeitenden Menschen in die geistliche Gemle#fsineinragt, dort ist besondere
Wachsamkeit und Nichternheit am Platz. Darum breitd ja erfahrungsgemald gerade auf
kurzen Freizeiten am allerleichtesten das seeliddébment aus. Nichts ist leichter als den
Rausch der Gemeinschatft in wenigen Tagen gemeimshetens zu erwecken, und nichts ist
verhangnisvoller fiir die gesunde, niichterne brictezlLebensgemeinschaft im Alltadt®

Wir durfen die beiden Linien von pneumatischen pagchischen Aspekten auch auf die
Kirchen- resp. Gemeindestrukturen weiterziehen. Mlissen uns fragen, wo werden psychi-
sche Strukturen aufgebaut, um die Menschen in engesunde Abhangigkeit zu bringen?
Wir kennen solche Mechanismen vor allem im Zusanirarg mit Sekten (z.B. Mormonen,
Zeugen Jehovas, Neuapostolen): Die Glaubigen wardgdm oder weniger subtil an ein Sys-
tem gebunden, das sie unfrei macht. Selbst in Grdfdn, wie dem Katholizismus, kann man
solche Abhéangigkeiten entdeck&f.Auch die Freikirchen sind davon nicht ausgenommen.
Gesetzliche Gemeinschaften konnen bewirken, dassd&hen in Depressionen hineingeraten.

Bonhoeffers Erkenntnisse der geistlichen und seedis Bereiche sind grundlegend und
sollten gerade bei biblischer Seelsorge und auEbdene der Psychologie Beachtung finden.

3. Jay E. Adams’ nuthetische Seelsorge

Bahnbrechend war vor allem Jay E. Ad&thsder in den 60-er Jahren die von der Bibel
gepragte Seelsorge als Alternative zu verschiedenssychologischen Richtungen aufzuar-
beiten begann. Er konfrontierte die gottliche Weismit einer sakularen, von Gott getrenn-
ten oder pseudochristlichen Psychologie. Er kampfée vehement gegen die Vorstellung,
Sunde als ,seelische Erkrankung® zu therapierefieguwenn die Stérungen organisch be-

119 Djetrich BonhoefferGemeinsames Lebediinchen 1958, S.22.

120 Sehr deutlich kommt dies bei Dogmen zum Ausdrudk, etwa, dass das Heil von der Anerkennung des
Papsttums abhangig sei. Papst Bonifaz VIII. (12303} hielt fest: ,Dem rémischen Papst sich zu wntefen,

ist fir alle Menschen unbedingt zum Heil notwertdi®70 wurde das Unfehlbarkeitsdogma durchgesbiese
und viele andere Dogmen sind mit dem Bannfluch vigpit (,anathema ist” = ,der sei verdammt").

121 Jay E. Adams lehrte Homiletik, Seelsorge (biblicalinseling) und Pastoraltheologie am WestminstexoT
logical Seminary in Philadelphia von 1963-1983.
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dingt sind. Wo dies geschieht, wird die Stinde babsiert und der Sinder wird zum ,Patien-
ten“. Die Sunde darf nicht ,therapiert* werden, dem sie gehort ans Kred#

Adams pragte den Begriff der ,nuthetischen Beratdft Der Ausdruck ist vom griechi-
schen Verbnoutheteinabgeleitet, was so viel heil3t wzeirechtweisen, zurechtbringen, er-
mahnen, warnerWir finden das Wort z.B. in R6m 15,14 und Kol 3,28lams definiert fol-
gende drei Aspekte:

1) Der Ratsuchende soll zurechtgewiesen werden, woilBotindern will. Es gilt, Ande-
rungen im Charakter und Verhalten herbeizuftihren.

2) Die Probleme werden im Gesprach gefuhrt und nidBt mit sog. ,Ruckfihrungen®
oder meditativen Techniken. So zeigt der Prophaéh&tadem Konig David dessen
Schuld auf, als er Bathseba verfihrt hatte undnitiviann Uria hatte toten lassen.
Adams weist dabei auf die Wichtigkeit der Fragésig hin: ,Durch die Frage nach
dem ,Warum’ wird viel Zeit verschwendet, und ofbftisie nur zu Spekulationen und
zum Abschieben der Schuld. Die Frage ,Was?’ fubrtl)sung von Problemen. ,Was
hast du getan?’ ist eine sehr bedeutsame Fragen ¥emeantwortet ist, kann der Be-
rater weitergehen: Was kann nun getan werden? ¥8gst Gott, was getan werden
muss?"124

3) Der dritte Aspekt besteht darin, dem Ratsuchendemelfen, damit er sein Leben an-
dern kann. ,Der Gedanke der Strafe ... ist dem iBedgr nuthetischen Zurechtwei-
sung fremd4?® schreibt Adams.

Die biblische Grundlage von Jay E. Adams deckt siwta mit den Grundlinien, die ich
im Kapitel ,,Zur Praxis der biblischen Seelsorgeizglert habe (vgl. S. 127 ).

Wahrend zwei Jahrzehnten bildete Adams zukUnftegs®rger aus und verpflichtete sie
auf die biblischen Wertmal3stabe. In den USA bestaie Schule, in der der Ansatz von
Adams weitergefuhrt wird. Es wére zu begrlf3en, waann Europa auf ein wesentlich star-
keres Interesse stoRen wiitde.

Recht groRe Beachtung fanden auch die Blucher vemdrme J. Crabb. So zeigt er in
seinem Buch ,Von innen nach auf3en” auf, dass died&rung unseres Lebens in unserem
Herzen beginnen muss. Crabb integriert jedoch @htretarkem Mal3 psychotherapeutische
Anséatze, so dass dort, wo die Verbindung zu Gdtirteverden sollte, seine Ausflihrungen
oft in der Horizontalen enden. Dennoch sind vietgl&@gungen Crabbs sehr bedenkenswert.

122 ygl. Jay E. AdamsBefreiende SeelsorgBrunnen-Verlag, GieBen 1973.23ff (Kap.: Was fehlt dem ,see-
lisch Kranken“?).

123 Ependa, S.37ff.
124Ependa, S. 43.
125Ependa, S. 44.

126 Adresse: Christian Counseling & Educational Fotinda 1803 East Willow Grove Avenue, Glenside, PA
19038; www.ccef.org. Das CCEF hat als Ziel, diglgiie Weisheit der Schrift zu erforschen und diasédie
Komplexitat des menschlichen Lebens anzuwenden.r&édhlay E. Adams die Psychologie eher pauschal ab-
lehnte, so zeigen die Mitarbeiter des CCEF differener den Unterschied zwischen Psychologie ubtiseher
Seelsorge auf. Das CCEF arbeitet in Verbindunglent Westminster Theological Seminary.
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4. Zur Geschichte der Psychologie

Die Wissenschaft der Psychologie (griephyché, d.h. der ,Seelenlehre” ist eng mit der
Philosophie verwoben. Mit dem Aufkommen der grischen Philosophie um 500 v.Chr.
begann der Mensch Uber sein Dasein nachzudenkalrdedi Philosophie war, z@lickselig-
keit zu gelangen. Heute wirden wir von einem sinneefilLeben sprechen.

Der Ausgangspunkt der Psychologie ist die Beobaghtles Menschen, besonders der
sog. inneren Erfahrungen, so die Erinnerungenpkidse, Gedanken, Gefuhle, Stimmungen,
Willensregungen und dergleichen.

PLATON (427-347 v. Chr.) lebte in Athen. In seiner Selelere unterscheidet er drei ver-
schiedene Seelen:

1) Die Vernunftseele, der er das Denken, die Erkeanaimd die Vernunft zuordnete.
Dieser Teil der Seele ist unsterblich.

2) Die Affektseele, zu der Vertrauen, Zuneigung, Lietegst, Hass und Neid gehéren.
3) Die Triebseele, zu der z.B. der Nahrungs-, Sexwad-Schlaftrieb gehort.

Eine weitere wichtige Lehre entwickelten dieTRAGOREER in Suditalien, die die Seele
als eine spirituelle, im Korper gefangene Einheiftstanden. Diese Lehre geht auf den Philo-
sophen und Mathematikery FHAGORAS VON SAMOS (ca. 540-510 v. Chr.) und den um 525
entstandenen Geheimbund der Pythagoreer zuriickaN&®n die Gnostiker nahmen diesen
Seele-Korper-, resp. Geist-Korper-Dualismus auf.

Die erste eigentliche Psychologie schrieRisxoTELES (384—322 v.Chr.), wobei er auch
auf seinen Lehrer Platon zuriickgreifen konnte. &mierte den Menschen als Geist, Seele
und Leib. Er betrachtet die Seele als die ,ersteelEchie”, d.h. als das belebende Prinzip des
Kdrpers mit den drei Grundvermdgen der Erndhrueeg, Empfindung und des Denkens. Die
Seele ist leibgebunden. Der Geist, die Vernunfleseées Menschen, ist vom Leib trennbar und
unsterblich. Er ist der Trager des Bewusstseinssdigint, dass Aristoteles die individuelle
Unsterblichkeit der Seele bezweifelte. Ahnlich \Riaton definierte Aristoteles Gott diiee,
d.h. als nicht personales Wesen.

Die Kirchenvater waren seit dem 3. Jh. grundsdtzliom Neuplatonismus gepragt. So
Ubernahm Origenes auf breiter Front platonischeg&oen in seine Theologie, was auch auf
die Lehre des Menschen weit reichende Auswirkurtggtte. Gewisse Lehren von Origenes
verwarf die katholische Kirche als Irrlehre, denmagotteten zahlreiche seiner Gedanken im
Untergrund weiter oder wurden zu anderen Lehrenoumiliert!?” Wir haben es hier mit

127 Origenes forderte die Abkehr von der materielleelt\Er lehrte die Praexistenz der menschlichereSawd
die Mdglichkeit einer universellen Errettung nagndTode (Apokatastasis = Wiederbringung aller Dige
verséhnung, etwas spater in die Fegefeuerlehreromfiert). Das Opfer Jesu ist fur ihn im Tausch eyeglie
Verlorenheit des Siinders ein an Satan bezahltesgetik Den gottlichen Schdpfungssegen im Paraglisshfet
euch") wollte er nicht wortlich, sondern nur bildhaerstanden wissen. Er glaubte, im Paradies inélie Men-
schen als engelhafte Wesen existiert, ohne menkenliLeib. Erst nach dem Siindenfall habe die E&e\df-
gabe erhalten, die Menschheit zu erhalten. Er letegdie Stofflichkeit des Auferstehungsleibes. Bulgte, dass
die Gerechten sofort nach dem Tod einen &theristhdnhatten. Origenes war der Begriinder der diutign
Religionsphilosophie und Schopfer des Humanismesnt griechischen und christlichen Gedanken vechti
ist.
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einem platonischen Christentum zu tun, Joeim die Heilige Schrift zwar das Material gelie-
fert hat, aber Platon den Entwurf®

Der Kirchenvater Laktanz (T um 320) schrieb unumsam ,Dass die Seelen unsterblich
sind, versichert uns der namliche Plat®’.'So argumentierte und dachte der groRe Teil der
frihchristlichen Theologen. Einen ganz besonderaaliBmus formuliert er mit folgenden
Satzen: ,Die Seele ist unverganglich und ewig,ld8b gebrechlich und sterblich. Der Seele
haftet das Gute an, dem Leib das Bose, der Seel, llieben und Gerechtigkeit, dem Leib
Finsternis, Tod und Ungerechtigkeit. Daraus entstenMenschen die Verschlechterung sei-
ner Natur ...#0

Die aristotelische Psychologie beherrschte im Wkskan die mittelalterliche Theologie
seit Ende des 12. Jh. (d.h. die Hochscholastikleberihmtester Vertreter warndmvAs VON
AQUIN (um 1225-1274), der bis heute als die pragendstalt des Katholizismus gilt. Er
Ubernahm auch die herabwirdigenden Vorstellunger-dr eines Aristoteles, auf die wir
schon hingewiesen haben.

Durch die Fortschritte der Naturwissenschaft seihd.6. Jh. kam man zur Uberzeugung,
dass das seelische Leben durch gewisse Ursachenrbewird. So vertraten HOMAS HOBBES
(1588-1679) und der aus judischem Haus stammendedsi DE SPINOZA (1632—-1677) eine
mechanistische Vorstellung des Seelenlebens. Naidlo& ist der Mensch ausschlie3lich das
Netzwerk seiner Beziehungen zur Welt.

Der englische Philosoph und PsychologeviD HARTLEY (1705-1757), begriindete die
Assoziationspsychologidas Konzept der Assoziation erscheint schon imajéon” von
Platon: Im Werk ,Uber das Gedéachtnis und die Eniang“ von Aristoteles bedeutet Assozia-
tion, dass Gedanken durch die Umwelt bestimmt wetohel nicht ,,gottgegeben” sind.

Eine Reihe von Denkern versuchten das Seelenldbaratirliches und gleichsam ,me-
chanisches” Ergebnis des von Assoziationsges€fzeeherrschten Vorstellungstriebes zu
begreifen. Dazu gehdren der schottische Empiridt@st DaviDb HUME (1711-1776) im 18.
Jh., sodann der schottische Okonom und Historikeies MiLL (1775-1836). Sein Sohn
JOHN STUART MILL (1806—1873) war einer der einflussreichsten lileer®enker des 19. Jh.
und vertrat u.a. eine utilitaristische Ethik, ddme Handlung ist dann sittlich und moralisch
gut, wenn sie niitzlich 82 JoH. FRIEDR. HERBART (1776—1841) suchte eine Psychologie zu
entwickeln, die der Naturwissenschaft gleicht. tnrfe die Vielgestaltigkeit des menschli-
chen Wesens auf einfache und unverénderliche ,Réalartick. Der schottische Philosoph
und Padagoge I&XANDER BAIN (1818-1903) war ein friher Verfechter einer wisstaftli-
chen Psychologie, die das subjektive Erleben uedeakenntnis auf Sinneseindriicke zurick-
fuhrte. Der englische Philosoph und SoziologeRBERT SPENCER (1820-1903) wandte als
erster die Evolutionstheorie konsequent u.a. audhdeée Psychologie des Menschen an
(Werk: Principles of Psychology Er war tberzeugt, dass sich die Welt ohne gbk Ein-

128 Kraft, Kirchenvater,Bd. 5, S. 400.

129 Gottliche UnterweisungenKap. 63.

139Vom Zorn Gotteap. 15.

131 Assoziationsgesetze: hier etwa ,Gedankenverknigefirh

132 Entsprechend dem Utilitarismus streben alle Messatanach, Lust zu gewinnen und Unlust zu vermeiden
Dieser Ansatz blieb nicht ohne Widerspruch. Engvaedt mit dem Utilitarismus ist dédedonismus (von
griech.hedone Lust”), der die Lust als hdchstes Gut fur denngehen sieht. Begriinder dieses philosophischen
Ansatzes ist Aristippos von Kyrene (435-ca. 356ht..).
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greifen entwickelt habe und dass sich das Einfachetwas Komplexem entwickeln wirde.
Fur die damalige Zeit war dieser Gedanke revoldgtioduch GIARLES R. DARWIN (1809—
1882) wandte die Entwicklungslehre auf die Psyadfjiel@n. Soweit einige Vertreter der As-
soziationstheorie.

Sodann bestimmten im 19. Jh. die Ergebnisse deir@@latomie in Verbindung mit der
Physiologie (= Lehre der physikalischen, biochemsc und informationsverarbeitenden
Funktionen) die Psychologie. Schliel3lich begrindegewisse Forscher die wissenschatftliche
Tier- und Kinderpsychologie. Weitere Zweige sing@ @xperimentelle Psychologie und die
Verbindung der Psychologie mit der Soziologie umd Wo6lkerpsychologie, um nur einige
Beispiele zu nennen.

WILHELM M. WUNDT (1832-1920) war Physiologe, Philosoph und Psyg®l®/undt
gilt als Begriinder der Psychologie als eigenstardjsziplin. In Leipzig grindete er 1879
das erste Institut fir experimentelle Psycholoienehreren Werken beschaftigte er sich mit
der Volkerpsychologie. Er Gberwand die Assoziatmmyshologie und begriindete das ,Prin-
zip der schopferischen Synthese”. Im Bereich dgsh?schen entsteht somit das Ganze nicht
aus einzelnen Elementen, sondern das Einzelneeaussénzen. Damit Gberwand er die Theo-
rie der Assoziation.

Der Amerikaner W.LIAM JAMES (1842-1910) war Psychologe und Mitbegrinderptes
losophischen Pragmatismugls ausgesprochener Pragmatist ersetzte er diésriim der
Wahrheit durch das der Nutzlichkeit und des Erfolgs schrieb er: ,Wahr ist das, was sich
durch seine praktischen Konsequenzen bewahrt.”:Qgre Vorstellung ist wahr, solange es
fir unser Leben niitzlich ist, sie zu glaubéti.Religion versteht er als ein zutiefst subjektives
Phanomen. Eine weitere Grundlage seines Menschkeshst die Verherrlichung der Evolu-
tionstheorie, d.h., dass die Seele nur aus tiersthspringen heraus zu verstehen sei. James
betatigte sich auch auf dem Gebiet der Parapsygigold.h. er befasste sich mit Okkultismus.

SIGMUND FREUD (1865-193934 wurde als Sohn eines jiidischen Textilkaufmann®geb
ren. Er ist der Begrinder der ,TiefenpsychologiE897 formulierte Freud in einem Brief an
Wilhelm Fliess nach selbstanalytischen Betrachtoragn ,Odipuskomplex“: Er gestand sich
seine Verliebtheit in seine noch junge Mutter &ieichzeitig war er auf seinen Vater eifer-
suchtig. Er hielt diese Situation fur allgemeingjiltAngeregt von anderen Psychiatern und
Forschern des Sexualtriebs tibernimmt und entwiekedie Uberzeugung, dass die Sexualitat
das Denken und Handeln des Menschen bestimmt. tiickelt eigentliche Triebtheorien,
deren wichtigster Aspekt der oben erwahnte ,Odipugiiex* ist.

Zwischen 1923-1930 modifizierte er die Struktur gesychischen Apparats” in das ,Es”
(Unterbewusstsein), das ,Ich* (Vermittlungsinstawischen dem ,Es" und der Aul3enwelt)
und das ,Uber-Ich* (auferlegte Normen und Verhatenster). Die Religion und besonders
der Glaube an Gott war fur ihn eine Neurose vonsAngd Zwanghatftigkeit. Er wertete das
Rationale ab, leugnete die Schuld und die Verarihebkeit des Menschen. Diese wird auf
die Umgebung, die Eltern und die Gesellschaft atigdzen.

133 7it. nach Wikipedia, Art. Pragmatismus (Mai 2006).

134 ygl. z.B. die kritische Auseinandersetzung: Kl&uslolf Berger, Sigmund Freudergewaltigung der Seele,
Schwengeler-Verlag Berneck, 6.Aufl. 2004.



138

Freud ,sezierte" den Menschen mit seiner Psychgaeddis auf den Grund. Damit war
seine Arbeit stark riickwartsgerichtet und zudemdaifSexualitat fixiert. Freud glaubte, dass
Stoérungen der kindlichen Sexualitat Ursache sdedisBrobleme im Erwachsenenalter seien.

Seine Patienten mussten sich auf eine Couch lsgesalien damit nicht gleichberechtigt
wie ihr ,Meister” auf einem Stuhl. Entsprechend dduoalistischen Menschenbild der Grie-
chen wird dabei der Korper still gestellt. Freutenassierte sich nur um die Seele, wie wenn
die Seele ein weniger verbotener Zugang zum Memnsualige als der Korper. Der Mensch,
den die Bibel als ganzheitlich versteht, wird datiulaufgespaltet. Innerer und aul3erer
Mensch gehdren jedoch zusammen. Bereits Jesushspracder Wechselwirkung von Auge
und Korper:,Dein Auge gibt dem Korper Licht. Wenn dein Augsugel ist, dann wird auch
dein ganzer Korper hell sein. Wenn es aber kranldenn wird dein Korper finster seir(Lk
11,34). Das Auge ist ein Spiegel der Seele undH#ggezsens. Freuds Einfluss auf die psychiat-
rischen Ansatze des 20. Jh. sind enorm. Beson@er$8er-Generation® brach mit allen her-
kommlichen Werten (sexuelle Revolution, HomosexagliAuflosung von Ehe und Familie,
Abtreibung). Man rechtfertigte sich mit dem ,Ubetefd Freud.

Jay E. Adams bemerkt: ,Wenn Freuds Auffassungigoliire, ndmlich dass immer dann
eine Schwierigkeit entsteht, wenn das Es durchadiu strenges Gewissen oder Uber-Ich
verdrangt wird, dann misste unsere Zeit in Wirldah eine Zeit weit verbreiteter geistiger
Gesundheit sein, denn unsere Zeit ist nicht duretdhngung, sondern durch Nachgiebigkeit
gekennzeichnet... Wenn der Freudianismus wahr isssteii die am meisten unmoralischen,
oder noch eher die am meisten amoralischen Mensdigegesindesten sein, wahrend in
Wirklichkeit genau das Gegenteil der Fall 5t

Ein weiterer wichtiger Tiefenpsychologe ist®l. GUSTAV JUNG (1875-1961). Er war ein
erklarter Okkultist und Spiritist. Jung versuclgeine spiritistischen Erfahrungen als objekti-
ve psychische Erfahrungen wissenschattlich daresténagisch = psychisch). Er entwickel-
te auf dieser Basis eine Traumanalyse und pogeilite Theorie des ,kollektiven Unbewuss-
ten” (= psychischer Erfahrungsschatz der gesamtenskhheit, Archetypen). Er meinte, die
Archetypen seien durch Spiritismus erfahrbar. Juagstark damonisch geplagt (Spiritismus,
Bilder, Stimmen, Erscheinungen, automatisches Smdmg und litt unter Depressionen. Die
okkulten Praktiken muss man aufgrund der Bibel, andh in Bezug auf die verheerenden
Auswirkungen beim Menschen, konsequent ablehndndag Kapitel Gber den Okkultismus,
S. 143).

Die Psychologie eines Freud, eines Jung und ifeeschiedenen Schulen, schliel3t Gott
ganzlich aus. Sie verlauft rein horizontal. Wo Ggeteugnet wird, beschlagnahmen dunkle
Machte den Menschen, wie dies bei Freud und Juatjcewird.

In evangelikalen Kreisen findet zunehmenidFReD ADLER (1870-1937), der Begrinder
der Individualpsychologie, Beachtung. Adler erldann Gegensatz zu Freud seelische Sto-
rungen (Psychoneurosen) nicht aus den Reaktioneweadrangte sexuelle Komplexe, son-
dern ausMinderwertigkeitskomplexe(der Begriff stammt von Adler), beziehungsweise au
einem Ubersteigerten Geltungstrieb infolge misddircAnpassung an die Gemeinschaft. Den
Minderwertigkeitskomplex verstand er als ein ausKladheit herrihrendes Empfinden, eine
winzige Person in einer Welt von Riesen zu seia,ddir Mensch in der Regel zeitlebens mit

135 7Zitatquelle muss noch ausfindig gemacht werden.
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aller Raffinesse bekampfe. Zu erganzen ist, daderAlbst an starken Minderwertigkeits-
komplexen litt.

Adler definiert dieUberkompensatiomls einen Mechanismus, der aus Schwachen Star-
ken werden lasst. Defxggressionstrielversteht er als eine Verhaltensweise, bei detein
bewesen ein anderes bedroht; spater milderte Adtsen Terminus iGeltungsstrebeab.

Von ihm stammt auch der BegriGemeinschaftsgefiihblso die Vorstellung, dass der
Mensch von Natur aus kooperativ veranlagt seieines Ethik bezieht sich Adler auf Kant,
der Deist war (Gott ist nicht erfahrbar) und einnealler kirchlichen Lehraussagen (Kant
selbst war Lutheraner, aber nur formell).

Adler schrieb (ganz im Sinn von Kants Ethik): ,Wa&s Gerechtigkeit nennen, was wir
als die Lichtseite des menschlichen Charaktersit@azen, ist im Wesentlichen nichts anderes
als Erfullung von Forderungen, die aus dem gemsgirgalLeben der Menschen erflossen
sind. Sie sind es, die das seelische Organ gefoabren. So kommt es, dass Verlasslichkeit,
Treue, Offenheit, Wahrheitsliebe u. dgl. eigentlrderungen sind, die durch ein allgemein
glltiges Prinzip der Gemeinschaft beurteilt wertfeéf.

Adler stitzt seine Ethik nicht auf die biblischens&agen, die von Gott offenbart wurden,
sondern auf ,ein allgemein gtltiges Prinzip der @erschaft’! Einmal mehr ist der Mensch
das Malf3 aller Dinge.

Psychotherapien sind grundsatzlich pragmatisch. Bragmatismus ist eine Weltan-
schauung, der ,das Handeln tUber die Vernunft steld die Wahrheit und Guiltigkeit von
Ideen und Theorien allein nach ihrem Erfolg bertigsd nach Duden). Einen anderen, z.B.
gottlichen oder ,,objektiven” Mal3stab gibt es nidbtese Philosophie ist besonders im angel-
sachsischen Raum eine der einflussreichsten Weltanangen tberhaupt (vgl. z.B. die Be-
merkungen zu William James). Wir haben ein ganzéiinoderes Wahrheitsverstandnis als in
der Bibel. Leider haben sich heute viele Christed ganze Kirchen dem Pragmatismus dem
Pragmatismus verschrieben.

Erstaunlich ist sodann, mit welcher Geschwindigkeiite im sakularen Bereich die Psy-
chologien und Therapien wechseln. Offenbar leigiese Therapien nicht das, was man sich
von ihnen erhofft. Zudem stehen die Psychologeeruginem Leistungsdruck, ihren Kunden
immer wieder etwas Neues anbieten zu mussen. Talgyandie vorhergehenden Therapien
so wenig, dass man dauernd neue Praktiken entwickeks? Patientenbefragungen zeigen
immer wieder, dass die Therapien nicht das hergefas versprochen wird. Untersuchungen
haben gezeigt, dass nicht die Methode, sondermeigschliche Zuwendung entscheidende
Hilfe bringt. Dies sollte Christen ermutigen, amkomplizierte aber geistliche Art die Nachs-
ten zu begleiten.

Psychotherapeuten sind im Grunde sékulare Seetsdtgtand Antholzer gibt in einem
Artikel zu bedenken: Sékulare Psychotherapie ,kdas Wesentliche nicht leisten: Den Men-
schen in eine gesunde Gottesbeziehung fihren.dficliristlichen Seelsorger heildt das, dass
bei allem, was sich als Storung in der Psyche &uwfer nicht in den Zustandigkeitsbereich
der Medizin fallt, die Gottesbeziehung geklart vardnuss. Die Psyche sollte nicht der ei-
gentliche Ansatzpunkt der Seelsorge sé.”

136 Adler, Menschenkenntni§. 41.

137 Roland AntholzerBiblisch-therapeutische Seelsorge (BT®¢rsuch einer Bewertung aus biblischer Sicht,
Bibel und Gemeinde, Teil 2, 1998/2.
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Viele sakulare Psychologen bedienen sich des misititeh Atheismus, dies in zweierlei
Hinsicht: Einerseits bezuglich ihren Vorentschemem (Freud z.B. war ein entschiedener
Atheist, was auf seine ganze Tiefenpsychologierepragenden Einfluss hat), anderseits was
die Methoden anbelangt. Der Psychologe oder Pagrhagbeitet mit seinen Patienten so, wie
wenn es Gott nicht geben wirde, d.h. dass dieskitdi Ethik nicht in Betracht gezogen wird.
So haben sich Psychiater dieser Schulen in deravigenheit etwa folgendermalR3en gedul3ert:
.Der Patient spricht weniger von Gott, es geht ibesser.” Heute lassen die Psychotherapeu-
ten den Glauben an Gott oder an sonstige ,Phandm{@ieultismus, Astrologie, Steine
usw.) meistens stehen. Die Zehn Gebote als Gruadlangr biblischen Ethik werden oft kon-
sequent missachtet (keine Ehrfurcht gegeniiber Baterei und Ehebruch werden relativiert,
da zahlreiche Psychotherapeuten selber entspretise).

Viele Therapeuten haben sich zudem vom New Agerdlben lassen und setzen Prakti-
ken ein, die von der Bibel verworfen werden. Z.eréen durch gruppendynamische Prozesse
Menschen regelrecht manipulié?t.Ich erinnere in diesem Zusammenhang an die oltien zi
ren Aussagen von Bonhoeffer.

Zwischen der biblischen Anthropologie und der Feahen Tiefenpsychologie findet
man heute jede Menge von psychologischen Modelsnist nicht zu erwarten, dass eine
Psychologie biblisch ist, wenn man einzelne Aspelde Bibel diesen Systemen hinzufiigt.
Man musste eher von einem Synkretismus von gewiBsgohologien und biblischen Aussa-
gen sprechen. Der weltliche Humanismus (,Der Mernistldas Mal3 aller Dinge®) und der
christliche Glaube sind in ihrer Gegensatzlichkeie Wasser und Feuer. Wasser erzeugt
Dampf. Genligend Dampf nebelt bekanntlich ein.

5. Humanistisch-christlicher Synkretismus?

Der bekannte Buchautor (Uber 50 Blicher) und TheitaReinhold Ruthe, der dem evan-
gelikalen Bereich zugerechnet wird, Ubernahm ddividualpsychologie Adlers. Gewisse
Beobachtungen von Adler sind durchaus bedenkenskgist aber mehr als fraglich, ob man
ein rationalistisch-humanistisches System durch Hmgufiigen von gewissen biblischen
Aussagen Uberwinden kann. Hier ist keine harmoeigtiganzung maoglich, da eine ganzlich
unterschiedliche Lehre Uber den Menschen im Hinberdy steht. So ist der Ansatz von Ru-
thes Therapie das Gemeinschaftsgefuhl und dasksiejeampfinden des Einzelnen: ,Nicht
Tatsachen bestimmen unser Leben, sondermwridartiber denkenMeine Wahrnehmungen
meineverinnerlichten Uberzeugungen dariiber, wie Erlebnisse bewerten und wier tiber
Gott denken. Weil das so ist, konnen wir Uberzeggun die mit dem Worte Gottes nicht
ubereinstimmen, ablegert3®

Im seelsorgerlichen Gesprach mag es richtig seenUaterschiede von Tatsachen und
subjektiven Empfindungen anzusprechen. Die Tatsagdoch in dieser Weise abzuwerten,
ist reiner Subjektivismus. Entsprechend diesem #&nedéhrt bei Ruthe die Bul3e, d.h. die
Lebensumkehr zu Christus, eine merkliche Akzentheebung. Er reduziert die Bul3e auf die

138 Gruppendynamik entsteht immer, wenn Menschenriareiruppe zusammenkommen. Entscheidend ist, wie
diese Krafte eingesetzt werden, um gewisse Ziekrmichen.

139 Ruthe,Wenn die Seele schreit S., 67, kursiv P.U.
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Neugestaltung meiner Uberzeugungen im VerhaltniEmpartner, Kindern, Eltern und Gott.
Die Umkehr ist vor allem eingebettet in die gemelnadtsstorende Problematifé

Jesus predigte die Umkehr, weil mit ihm das Gogiekr hereinbrach. Darum hat diese
Umkehr primar mit Gott und seiner Gerechtigkeit tan, erst dann treten die zwischen-
menschlichen Gesichtspunkte in den Vordergrundldgneerhalt es sich mit der Reihenfolge
der Zehn Gebote als Grundlage der biblischen Ettulerst fordert Gott, dass die Beziehung
zu ihm in Ordnung kommen soll, dann soll das zweschenschliche Zusammenleben tber-
dacht und geordnet werden. Anders formuliert: Weie Gottesbeziehung geordnet wird,
offnet dies den Weg fur erneuerte zwischenmendahlieziehungen. Beide Aspekte bedin-
gen sich gegenseitig. In der Praxis heil3t diess Oagde Bereiche gleichzeitig beachtet wer-
den mussen.

Als Anhang finden Sie die Zehn Gebote als ,Spiegeleres Lebens”.

6. Biblische Lehre kontra Philosophien und Psychologien — nicht erst
heute

Besonders im evangelikalen Raum findet man die Megnman kdnne bei der Seelsorge
auf jegliche psychologischen Kenntnisse verzichgdiein die Bibel wirde gentigen. Immer-
hin hatte man in den Kirchen wéahrend 1800 Jahrets8eye ohne psychologische Vorgaben
ausgeulbt. Diese Aussage stimmt nur insofern, ats drea Geschichte der modernen Psycho-
logie vor allem mit Wilhelm M. Wundt und Sigmundefad beginnen lasst. Gerade pietisti-
sche und freikirchliche Kreise mussten sich bewssst, dass ihr trichotomisches Konzept
nicht auf die Bibel, sondern auf Platon und Aristes zurlickgeht und dass etliche Vertreter
Anleihen bei der Mystik machen. Zu keiner Zeit wige Theologie ,wertneutral®, d.h. dass
man sich bewusst oder unbewusst von verschiedestémungen beeinflussen liel3. Erst
wenn man die betreffenden Stromungen und Philosopkennt, kann man sie auf Grund der
biblischen Aussagen ,enttarnen”.

Heute hat man selbst bei vielen christlichen Theuggn den Eindruck, dass die Schrift
das Material liefert, die weltlichen Psychologer @peistesstrémungen aber den Entwurf. Es
werden oft auf unkritische Art Praktiken von andef@eistesstromungen tbernommen, die
der Bibel fremd sind?! Hinzu kommt, dass auch viele Therapeuten (unds@m) stark vom

140 Fir weitere Ausfihrungen verweise ich auf: ,Widé Psychohéresie in der Seelsorge* — Referatedeom
ersten Psychologie-Kongress der Bekenntnisbewegiiain anderes Evangelium‘info spezial Nr. 10/2000.
Was ich vermisse, ist allerdings eine positive Bditng biblischer Seelsorge.

141 E5 st erstaunlich, dass Michael Dieterich in seirBuchWir brauchen Entspannungjethoden, die einen
veranderten Bewusstseinszustand hervorrufen, enfipfidicht nur wird autogenes Training vorgeschlags.
124), sondern auch die Meditationstechniken deatigs von Loyola. ,Hier besitzen die rémisch-kathcihe
und die Kirche des Ostens einen reichen Schatzeddir den stressgeplagten Christen unserer Tiagelen
lohnt. Bereits im Mittelalter hatten die Mdnche iemwieder auf ,drei Wege’ zur Ruhefindung in Chrgstin-
gewiesen. Ignatius von Loyola plante sie ganz bstinsseine Exerzitien ein. Der Weg fuhrt von deirfiyung
Uber die Erleuchtung zur Einigun@Nir brauchen Entspannungrunnen Verlag, S.40).

Dies entspricht wiederum so sehr dem heute mystiselmagisch gesattigten Zeitgeist, dass Dieteriginsh in
der Okkult-Zeitschrift Esotera mitten zwischen Geller, Joseph Murphy, Elisabeth Kibler-Ross undieagn
Spiritisten empfohlen wurdé&gotera,12/88). Ein Zufall ist dies sicherlich nicht.

Hier sei auch noch vermerkt, wie der ehemaligeitlésed Ritzhaupt berichtet, auf welche Art er seismkehr
bei den Ignatianischen Exerzitien erlebte. Ignatioa Loyola war der Griinder des Jesuitenordens, dkh
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Zeitgeist gepragt sind. Es gilt diese Geistesstrigen zu durchschauen und anhand der Bibel
zu durchleuchten. Wir missen wachsam und kritisaf, slamit wir nicht ins Schlepptau von
irgendwelchen psychologischen Techniken oder fgigm Suggestionen geraten, die uns von
Gott und unseren Mitmenschen entfremden.

Es mag durchaus sein, dass uns die FragestellasgdPsychologie auf Zusammenhange
hinweisen, die wir bisher tbersehen haben. Solcagestellungen sind wichtig! Wir missen
uns uberlegen, wie wir diese Fragen im Sinn deeBieantworten kénnen.

7. Fragwurdige Methoden

Gewisse christliche Therapeuten Ubernehmen manchawgliirdige Methoden von ih-
ren weltlichen ,Kollegen*. Dies betrifft z.B. auche Ruckfihrung von Menschen in gewisse
Kindheitserlebnisse.

Es gibt auch eine innere Schamgrenze, die aberamMdthode willen niedergetreten
wird! Bonhoeffer schrieb: ,Schlie3lich wahrt der M&h auch sich selbst gegeniber eine
letzte Verhullung, er behutet sein eigenes Gehaimaor sich selbst, indem er z.B. sich wei-
gert, sich selbst in allem, was in ihm wachst, bestau werdert4?

Mir sind Falle bekannt, wo sich Frauen nicht aneeifergewaltigung erinnerten. Den-
noch hat sie der Therapeut ,zurlckgefuhrt®, so dassn ihren Gedanken eine Vergewalti-
gung erlebten. Dann wurde ihnen gesagt, sie hdiemmdamals tatsachlich erlitten. Ob dies
allerdings den Tatsachen entspricht, ist h6chgiftadig.

Noch ein weiterer Aspekt muss in diesem Zusammeankanahnt werden: Der auf diese
Weise therapierte Hilfesuchende geréat leicht inAbaangigkeit von seinem Therapeuten. Es
ereignet sich das, wovor Bonhoeffer warnte: Es kbrmam einer ausgepragten zwischen-
menschlichen Abhangigkeit.

Eine ,Therapie* kbnnte auch anders erfolgen: Imssggerlichen Gesprach 6ffnet sich
der Ratsuchende. Noch immer plagen ihn z.B. diesgif&hle, die er gegen die Person emp-
findet, die ihn tief verletzt hat. Hass blockiemen Menschen. Darum wird der Seelsorger,
resp. die Seelsorgerin, dem Ratsuchenden aufzeigerer sich von diesem Hass l6sen kann
und soll. Er wird keine Ruckfihrung vornehmen, gdeine Hinflhrung zu Jesus Christus,
der wirkliche Befreiung schenkt. Eine Wunde, au@nwsie nicht ganz zuheilen konnte, wird
er nicht erneut mit einem therapeutischen Seziesemegffnen. Christus wird mit seinem
Geist in diese Wunde hineinwirken. Gott vermag aMe&mschen, die durch schwerwiegende

wichtigsten Ordens der Neuzeit, der die protestah&n Glaubigen oft brutal verfolgt, bekampft unagebracht

hat. Wichtig war dabei der absolute Gehorsam demefa¢ und dem Papst gegeniber. Zur Schulung dieses
Gehorsams hatten diese Exerzitien eine wichtigektiam Weiter ist zu beachten, dass die Mystik riganz
anderen Ansatz als die Bibel hat. In der Mystiktgehum das unmittelbare Schauen von Gott, dieMagrsch
durch seinen innewohnenden ,Gottesfunken” erlebmmkWahrend sich Gott den Propheten durch das Wort
oder auch durch Visionen (z.B. Ezechiel, Johann@shbarte, eignet sich der Mensch gewisse Technilte

um sich den Zugang ins Jenseits zu bahnen. Mehviystik finden Sie in meinem Buch zur Kirchengestité.

Zitieren wir nochmals Fred Ritzhaupt, der eine Aggsmachte, die Betroffenheit auslost: ,Durch viébmtak-

te, vor allem im Ausland, wurde mir bewusst, dash sneine Exerzitienerfahrung liickenlos in das iggeh
lasst, was weltweit heute als ein geistgewirktefbfuch (gemeint ist die sog. charismatische Ernegsbewe-
gung, Anm.) innerhalb der Christenheit festzustel" (Charisma,Jesus-Haus Diisseldorf, Sonderausgabe, S.
206).

142 Ethik, MUnchen 1949, S. 131f.
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Ereignisse in ihrer Personlichkeit entstabilisiedrden sind, zu heilen und zu festigen. Eine
solche Seelsorge wird in der Regel Uber langere gésichehen. Es wird von beiden Seiten
viel Geduld brauchen, um ans Ziel zu gelangen.dBeiWiederherstellung eines angeschlage-
nen Menschen wird der Seelsorger nur ,Handlanger Zubringer* sein, Gott ist der Han-

delnde!

8. Ganzlich verschiedene Ansatze

Das Thema der biblischen Seelsorge und Psychokagiete hier nur angeschnitten wer-
den. Die folgende Gegeniberstellung soll einigadsétzliche Punkte festhalten:

biblische Seelsorge

Psychologie

Ausgangspunkt

Ausgangspunkt ist Gott und sein W
Objektiver Ansatzpunkt, d.h. der Glaubi
versucht sich von Gott her zu verstehen.

Vddsgangspunkt ist der Mensch und sg

oribjektiven Winsche, Bedirfnisse U
Empfindungen. Der Mensch lebt im Selb
bezug.

Grundfrage

Wie sieht Gott den Menschen? Wie ve
ten sich die Liebe und der Zorn Gottes Z
Menschen als Siinder?

Wile konnen die Grundbedirfnisse
Wtenschen gestillt werden?

q

wichtiges
Kriterium

Betont zuerst die Vertikale zu Gott, soda
die Horizontale zu den Mitmenschen.

afumanistischer Ansatz: Betont ausschli
lich die Horizontale zu den Mitmenschg
Manchmal auch New Age-Einflisse (Esa
rik u.a.).

Jesus Christus

Das Kreuz, d.h. die Vergebung deul&
und die Auferstehung soll, ja muss e
zentrale Stellung einnehmen.

Christus wird in allen gangigen Psycho
Iiggen ausgeklammert.

Menschliche Schul
und Gnade Gottes

Gottes Geist zeigt Sinde auf und fuhrt
Umkehr. Vergebung wird erfahrbar.

sellschaft, Gene usw.

Lebenssinn

Kann nur durch Jesus Christus erfg
werden: Dienst am N&achsten ist Dienst
Gott und sein Reich.

H¢ann nicht beantwortet werden.
far

Seelsorger /
Therapeut

Der Seelsorger ist sich einer eigel
Hilflosigkeit bewusst. Nur durch Gotts
gnadiges Eingreifen kann dem Nachg
geholfen werden. Dabei spielt das Geg
und die vom Heiligen Geist vermittel
Weisheit und Erkenntnis eine entscheid
de Rolle.

n&er Therapeut vertraut auf sein Fachwig
egnd seine Methoden (methodischer Ath
teus). Das, was in der Seelsorge die Gry
bage bildet, klammert er aus: Gott, Jes
t&ottes Wort und das Gebet. Pragmatisn
dbie Gultigkeit der Theorie wird allein na
ihrem Erfolg bemessen.

ZBchuld wird oft relativiert: Vorfahren, Ge

ine
nd
St-

les

EN.
te-

lo-

sen
Pis-
ind-
us,
nus:
ch

Irdisch-fleischliche Waffen einzusetzen hiel3e, dassdie biblische Seelsorge mit dem
Linsengericht der Welt, den psychologischen Methoflenethodos” = Weg!) eintauschen.
Lassen Sie mich dieses Kapitel mit einem Wort vanl&#s schlie3en,Die Waffen, die wir
bei unserem Feldzug einsetzen, sind nicht irdiabley sie haben durch Gott die Macht, Fes-

tungen zu schleifen; mit ihnen reien wir alle holBedankengebaude nieder, die sich gegen
die Erkenntnis Gottes auftirmen. Wir nehmen alleskd&n gefangen, so dass es Christus
gehorcht; wir sind entschlossen, alle Ungehorsamestrafen, sobald ihr wirklich gehorsam
geworden seid(2Kor 10,4-5, LU).
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9. Den Okkultismus erkennen

Das aufgeklarte Christentum rechnet nicht mit dasténz von Damonen und der Mdg-
lichkeit der Besessenheit. Die entsprechenden siaumentlichen Berichte deuten viele
Psychologen oder Psychiater als eine psychopatisolog Symptomatik, die entsprechend
dem damaligen Weltbild als Wirkung bdser Geistategget wurde. — Die Grauen von zwei
Weltkriegen, die unheimliche Verfihrungsgewalt demaligen braunen und roten Diktatoren
und die entsprechenden Ideologien zeigen uberdeutlias teuflische Méchte vermégen und
dass diese nicht umgedeutet oder verharmlost weliiden.

Mit dem Begriff ,,Okkultismus*” (latoccultus:verborgen, geheim) fasst man die von Gott
getrennten, Ubersinnlichen und widergottlichen Begmungen zusammen, auf die sich der
Mensch einlasst Mittels verschiedenster Techniken versuchen Eimgjae (bes. Medien!)
mit Ubersinnlichen Kraften Kontakt aufzunehmen.

In der Bibel finden wir zahlreiche Warnungen vond®kkultismus. Den ersten grundle-
genden Abschnitt finden wir in 5Mose 18,10-1Es soll unter dir niemand gefunden wer-
den, der seinen Sohn oder seine Tochter durchsrkgmleen lasst, keiner, der Wahrsagerei
treibt, kein Zauberer oder Beschwdrer oder MagideioBannsprecher oder Totenbeschwo-
rer oder Wahrsager oder der die Toten befragt. DenmGréuel fir den Herrn ist jeder, der
diese Dinge tut.”

Jesus und die Apostel nahmen die Befreiung der dhemsaus dem Okkultismus sehr
ernst. Alle vier Evangelien berichten Ubereinstimthedass Jesus immer wieder DaAmonen
austrieb (z.B. Mt 8,28-34; 10,8; Mk 1,34). Auch daingern gab er den Befehl, Menschen
von den Damonen zu befreien (Mk 16,17; Lk 9,1)PHhilippi trieb Paulus im Namen Jesu
einen Wahrsagegeist von einer Magd aus (Apg 163)6# Ephesus verbrannten die Men-
schen, die Christen wurden, eine Unmenge okkulterdtur (Apg 19,8-20). Im Frihchristen-
tum verlangte man von den Tauflingen, dass siewchder Macht des Teufels lossagten. In
der heutigen Zeit nimmt die okkulte Durchdringurigniéiche Ausmal3e an wie in der Antike.
Dass es immer mehr okkult belastete Leute gibfiestraurige Folge des zunehmenden End-
zeitgefalles.

Well Jesus ,den Starken gebunden® hat, vermdgeh aame Jinger Dd&monen auszu-
treiben (Mt 12,28f; 10,8). Christus hat nicht nursere Schuld am Kreuz gesuhnt, sondern
.die Gewalten und Machte ganzlich entwaffnet .d diver sie triumphiert* (Kol 2,14f.). Gott
hat den Teufel und seine Helfer ,fir das Gerichtemiigen Fesseln... verwahrt* (Juda 6; vgl.
2Pt 2,4). Jesus ist ,erschienen, um die Werke ée$els zu zerstoren” (1Joh 3,8).

143 Zum Bereich des Okkultismus gehéren z.B.: Astridp§piritismus, Magie, Magnetismus, Hexerei, Pémde
Rutengéangerei, Handlesen, Beispiele von Aberglaulde,Kaninfeger, schwarze Katze, Zahl 13, usw. ¥iel
okkulte Phdnomene werden verursacht durch AnwendongDrogen, Yoga, Transzendentale Meditation und
Akupunktur. — Sodann gibt es das breite Feld déBeveMagie, d.h. der Magie im frommen Gewand: Hejkn

im Namen Gottes, obwohl der Heiler kein Christ Missbrauch des Unser Vaters usw. Es gibt eigdwtlita-
tanskirchen, aber auch subtilere Formen des Okkulis, wie die Anthroposophie.
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Jesus Christus schenkt uns nicht nur die Vergehung
unserer Schuld, sondern er ist auch gestorben, iem
Machtder Stinde zu brechen (R6m 6, bes. V. 6-7.14).

Auch wenn ,die ganze Welt in der Gewalt des Bose
liegt*, so hat dieser Bose doch kein Recht mete,vdie- | @lles glauben!
dergeborenen Christen ,anzurithren* (1Joh 5,18®diB- | Hauptsache, es steht
gung ist allerdings, dass die Christen in der geiig le- nicht in der Bibel!”
ben und sich nicht erneut auf okkulte Praktikenasisen.

Durch den freien Umgang mit Drogen und Okkultisrsusl heute weit mehr Menschen
belastet als man dies oft annimmt. Bei okkulteraBeingen braucht der Seelsorger die Gabe
der Geisterunterscheidung — und einen von Gottiligiea und geleiteten Verstaritf

Ein wichtiger Punkt in der Okkultseelsorge ist, slaer belastete Mensch Gott fur alle
ihm bewussten okkulten Praktiken um Vergebung thitted sich von diesen Méachten der
Finsternis trennt. Der Seelsorger wird diese Lasdpe im Namen Jesu bestatigen. Okkulte
Praktiken der Vorfahren konnen ebenfalls sehr batae Auswirkungen haben. Auch hier
bedarf es einer Lossprache. Seelsorge an okkastetén Menschen braucht oft viel Zeit und
Ausharrungsvermaogen.

Sehr bekannt wurde der Befreiungsdienst von Jolmistoph Blumhardt (1805-1880)
an Gottliebin Dittus. Vier Jahre lang dauerte damipf, bis dieses Madchen von seiner Be-
sessenheit und den okkulten Belastungen frei wamieRlich drang Ende 1843 der laute Ruf
»~Jesus ist Sieger durch das Dorf Mottlingen. Ddnadebte Blumhardt in seiner Gemeinde
eine gewaltige Buf3- und Erweckungsbewegung.

Selbstverursachte Belastungen, wie auch solch&adahren, kdnnen so machtig sein,
dass die betreffenden Personen kaum zur Uberwindewigser Lebens- und Glaubensprob-
leme gelangen. Sie kénnen sogar zur ZerruttungPe@esonlichkeitsstruktur fihren. Umge-
kehrt sind aber solche Probleme nicht automatisagela von okkulten Belastungen. Hier
kann uns verantwortungsvolle seelsorgerliche Hilfiel die Bitte um Geisterunterscheidung
weiterhelfen.

q,UngIauinch, was
nie Menschen heute

144 Im deutschen Sprachraum gibt es zu diesem Themgrendlegendes Werk: Kurt E. KocBeelsorge und
OkkultismusEine Untersuchung unter Beriicksichtigung der lendviedizin, Psychiatrie, Psychologie, Tiefen-
psychologie, Religionspsychologie, Parapsychologieeologie, Aglasterhausen, Bibel- und Schriftesiois
1985, 26. Aufl., 688 Seiten (ab der 25. Aufl. wudtess Buch stark erweitert). Dieses umfangreichekvistrdie
Frucht einer wissenschatftlich erarbeiteten Distierta Koch hat danach weitere wegweisende Literatun
Thema Okkultismus veréffentlicht, z.BQkkultes ABCAglasterhausen Bibel- und Schriftenmission 1982 8
Seiten.

Im Gegensatz dazu war z.B. Jay E. Adams der Mejndiags es heute keine okkulte Belastung mehr gele.
kann ihm in diesem Punkt nicht folgen. Der biblisefnsatz fur sein Seelsorgekonzept bleibt trotzdehr be-
merkenswert.

Fir die Reformatoren Zwingli und Calvin war ein sgefreiungsdienst” kein Thema. Sie argumentiertass
die Bibel nirgends davon spreche, dass Christersgea sein konnten. Alle im Neuen Testament erwahnt
Falle von Besessenheit bezégen sich auf Juden.

Etliche evangelikale Theologen gehen davon aus eiaswiedergeborener Christ nicht okkult belastigr gar
besessen sein konne (z.B. Walter Nitsche, Ben&ditdrs). Das Erfulltsein des Christen mit dem Keili Geist
schlief3t fur sie die gleichzeitige Gegenwart eib&snons aus. Ein Befreiungsdienst unter Christerdashit
gegenstandslos. — Die Frage ist allerdings: Wigalees sich, wenn okkult belastete oder besedgemschen

zum Glauben finden, ohne dass sie sich vom Okkulisstrennen? Kann man einfach sagen, dass sie keine
Christen sind oder dass die okkulte Belastung aatisoh gewichen sei?
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Empfehlenswert ist es, wenn zwei Seelsorger siclrdielasteten Person annehmen. Ist
jemand unerfahren in der Okkultseelsorge, solltawdrjeden Fall einen in diesem Bereich
erfahrenen Seelsorger beiziehen. Auch Jesus hatgidger zu zweit ausgesandt, als er ihnen
befahl, okkult belasteten Menschen die Freiheibrzogen (Lk 10,1-6, par.).

Die folgende Tabelle gibt einen kurzen Uberblicleibinige wichtige okkulte Praktiken
und setzt sie in Beziehung zu den biblischen Awssag

Vergleichende Darstellung okkulter Praktiken ‘

Klassierung moderne biblische die wichtigsten
Ausdriicke Ausdriicke Bibelstellen
Vorauswissen, Hellseher Hellseher Jes 47,9-15
die Fahigkeit, vo- | Astrologe Wahrsager Jer 10,2; 27,9-10
rauszusehen oder | Wahrsager Zeichenbeobachter |Ez 13,2-8
die Zukunft vo- Seelenforscher Rutenganger Hosea 4,12
rauszusagen Telepathie (Gedan- |falsche Propheten Apg 16,16-18
kenUbertragung)
Macht Gber Hexe, Guru Zauberer 5Mose 18,9-14
Naturkrafte Zauberer Beschworer Offb 18,23b
Magnetiseur Orakelleser 2Thess 2,9-10
Verbindung mit Spiritist schwarze Kunst 3Mose 20,6
Geistern der Toten | Medium Totenbeschworer 1Sam 28,3-25
Geisterbeschworer | Geisterbeschworer | Jes 8,19-20
Lk 16,22-31
1Kor 10,20-21
Die grundlegendste Bibelstelle bezlglich Okkultismus findet sich in
5Mose 18,9-14

Es gibt auch falsche Fahrten. Immer wieder hort r@nFallen, dass bei Menschen an-
geblich Damonen ausgetrieben worden seien. Eslbet keine Veranderung des Verhaltens
ein, bis man z.B. entdeckte, dass die fragliched®eunter einer Depression litt, die nicht im
Zusammenhang mit einer okkulten Belastung stand. NAfben bereits darauf hingewiesen,
dass durch eine einseitige Ernahrungsweise haudiggelerscheinungen auftreten, durch die
Personlichkeit destabilisiert wird, was zu ahnliclihanomenen fuhren kann, die wir auch im
Bereich des Okkultismus finden.

Viel dramatischer ist die Schizophrenie. (v. griesjiletv — schizein = abspaltenind
opnv — phrén = Zwerchfell, Seelefpie ist eine Spaltung der psychischen Funktioeére
Zersplitterung und Aufspaltung des Denkens, Fuhlemd Wollens. Hauptsymptome sind
Halluzinationen, d.h. das Horen von Stimmen, esistehender Gegenstand scheint sich zu
bewegen, sodann Wahnvorstellungen, Identitatsvedind gesellschaftlicher Ruckzug. Vor-
her vertraute Dinge und Personen werden bedrotlighSchizophrenie wird den Psychosen
zugeordnet, die wiederum mit massiven Angstvorstgen verbunden sind. Schizophrene
leiden oft unter Schuldgefiihlen. Uber die eigeh#iic Ursachen der Schizophrenie wei3 man
bis heute wenig. Sie ist eng mit der Hirnforschuegvoben. Schizophrene Stérungen gelten
nach menschlichem Ermessen als unheilbar. Wir walleht ausschliel3en, dass durch Gottes
Erbarmen und Eingreifen eine Besserung oder einlerfegeschehen kann. Aber wir kbnnen
dies nicht erzwingen.
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Durch gezielte medizinische Behandlungen kénnerSgiaptome oft reduziert werden.
In der Schweiz leidet etwa ein Prozent der Bevilkgrunter Schizophrenié® Es bedarf
grofRer Weisheit und der Gabe der Geisteruntersehgjdum feststellen zu kénnen, ob und
wie stark eine Schizophrenie mit okkulter Belastodgr mit Besessenheit verbunden ist.

10. Ein Seelsorger braucht medizinische Grundkenntnisse

Seelsorge darf nicht nur auf den ,inneren* Menschesgerichtet sein, sondern soll den
Menschen als Geschépf mit Leib und Seele im Bligkdn. Verhangnisvoll kann es werden,
wenn sich Seelsorger gegeniber gewissen psychchagisund medizinischen Grundkennt-
nissen verschlieRen®

Ein Seelsorger sollte sich Grundkenntnisse von lpss@matischen Erkrankungen oder
Depressionett’ aneignen. Er sollte grundsatzlich wissen, wie métneiner depressiven Per-
son umgeht. Durch ein unbedachtes Gesprach (aumdachte biblische Textlesungen oder
Gebete) kdnnen depressive Menschen in noch tiSermeermut fallen. Die moderne Medizin
vermittelt uns viele unverzichtbare Erkenntnisse,fdr die Ratsuchenden und den Seelsorger
von grofRem Nutzen sind. So kann man heute die Beipreen weit differenzierter beurteilen
als dies jemals der Fall war. Ein ungeregeltes hdtsn eine Depression auslésen. Indem
wir uns kontinuierlich Uberfordern, kann es zu eikeschopfungsdepression kommen. De-
pressionen kénnen auch erblich bedingt sein. Dienivg, ein ungeistliches Leben fihre zu
einer Depression, kann stimmen, aber sie wird messkzu kurzschlissig sein. Schwere De-
pressionen mussen arztlich behandelt werden.

Ahnliches kann man bei Migrane beobachten. Migréasiéaer kénnen unter anderem
sein: Stress, zu viel oder zu wenig Schlaf, unreg8ige Mahlzeiten, Larm, Witterungsum-
schwung, gleiRendes Licht, zu viel Alkohol, Koffeiiichokolade usw. Wenig bekannt ist,
dass ein verstecktes Schielen Migrane auslosen Karsich der entsprechende Augenmuskel
verkrampft. Dies l6st ein ziehendes Kopfweh augskann durch eine Operation korrigiert
werden. Migrane kann oft gelindert werden durcle eggelmalfige Entspannung, Atemuibun-
gen u.a. Es gibt jedoch keine ,Wundermittel* (wglvw.migraine-action.ch). Ein Seelsorger
kann in einigen der erwdhnten Punkte dem Betroffefieleicht helfen.

Hormonelle Ablaufe beim Menschen haben verschigdefvgswirkungen. Ein Beispiel:
Die von der Schilddrise produzierten Hormone siircafle Organe und den gesamten Stoff-

145 Unter www.wikipedia.org/wiki/Schizophrenie findetan eine gute Einfiihrung zum Thema sowie zahlreiche
Links. Weitere Webseiten: www.promentesana.ch (&rose), www.ges.ch (Text zum Schizophrenierisiko),

www.ciando.com (Buiicher zum Thema) und www.vask\réinigung der Angehérigen von Schizophrenie- und

psychisch Kranken),

146 Ein sehr wertvolles Buch schrieb Dr. Christian jpflenstein,Angoisse et FoilLa délivrance de I'angoisse
pathologique et la reconstruction de la Persorin@léflexion biblique et médicale), keine Verlaggame, ISBN
2-88272-24-6, Erscheinungsjahr ca. 2003.

147 Eine Depression (lat. ,Niederdriickung*) ist eirgyghische Storung, die durch die Hauptsymptomelmétk
Stimmung, Interesselosigkeit bzw. Freudlosigkei émtriebsstérung gekennzeichnet ist. Die Depresisibdie

am haufigsten auftretende psychische Erkrankungrdsionen kdnnen durch Psychotherapie, durch kaiiysi
sche Mallnahmen und Antidepressiva oftmals wirksahamhdelt werden. Insbesondere eine Kombination aus
medikamentdser und psychotherapeutischer Behanglthigjnt aufgrund der Verschrankung beider Ebeeén b
den Depressionsursachen angezeigt. In Absprach@emitbehandelnden Arzt kann ein entsprechend géschu
Seelsorger wertvolle Dienste tun.
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wechsel unverzichtbar. Die Schilddriisenhormone amirkn allen Korperzellen, so dass sie
sowohl fur das korperliche als auch das psychistloélbefinden wichtig sind. Sie reichen
vom Nervensystem resp. der Psyche lUber Herz, MBgem-Trakt, Muskulatur, Knochen,
Haut, Haare bis zu den Keimdrisen. Typische Symeteimer Schilddriisentberfunktion sind
starkes Schwitzen, Nervositat, erhohter Blutdrudinahme des Korpergewichts, Schlafsto-
rungen, beschleunigter Herzschl&ft treten nur einzelne Symptome auf, so dass mizrt
gleich an eine Schilddriisentberfunktion denkt.

Der Mangel von Vitalstoffen, wie Vitaminen, Spurtamenten oder Mineralstoffen (z.B.
Magnesium®®) kann die menschliche Personlichkeit destabiksieBei Untersuchungen an
1000 Patienten hatten immerhin 45% zu niedrige Magmspiegel. Bei Herzkrankheiten,
Bluthochdruck, Durchblutungsstérungen, Arteriosés, Muskelschwéchen, Leistungs-
schwachen, Nervositat und Depressionen bestehighéafverborgener Mangel an Magnesi-
um.149

Gemal einer weiteren Studie haben rund 70 Proznvldnschen in Europa zu wenig
Vitamine®® Obst und Gemiise enthalten viele Vitalstoffe, doghim frisch geernteten Zu-
stand! So kann ein Kopfsalat innerhalb von dreiefagis 60 Prozent Vitamin C verlieren.
.Langsam gewachsenes, nicht mit viel Dlnger statkigbenes Gemise oder an der Pflanze
voll ausgereiftes Obst haben in jedem Fall deuthiedhr zu bieten als vorzeitig geerntete Im-
portware.*®! Durch einen Mangel an Vitamin C entstehen Abweiwgichen, vor allem ge-
genuber Viren und Bakterien.

Das Vitamin B 1 erfullt wichtige Aufgaben im Stoféehsel. Rauchen und Alkoholkon-
sum stort die Aufnahme und Verarbeitung von VitaBih. Schon leichte Mangel an Vitamin
B1 kénnen zu einer Reihe von unspezifischen St@righren, z.B. zu Schlafstérungen und
zu erhohter Reizbarkeit.

Vitamin B 6 spielt eine wichtige Rolle beim Schwiar Krankheiten im Herz-Kreislauf-
System. Mangelerscheinungen bewirken u.a. Appethitse Durchfall, Erbrechen, Wachs-
tumsstérungen, Dermatitis, Blutarmut (Anamie), Kpdnustande, Degeneration der periphe-
ren Nerven u.a.m.

Das Vitamin B 12 bewirkt sehr komplexe, fur den seichen Organismus unverzicht-
bare Ablaufe. Bei einem Mangel kann es u.a. zurdiung des Blutes kommen.

148 |Im menschlichen Kaérper ist etwa 60% des MagnesiiimsSkelett gespeichert; daraus kann es bei Bedarf
schnell freigesetzt werden. Magnesium ist fir desugden Knochenaufbau tberaus wichtig. Gleichedigil
gesunde Zahne. 40% des Magnesiums im Kdrper sideénnHerz- und Skelettmuskeln zu finden, nur eté¢a 1
enthalten die Leber und Korperflissigkeiten, z.8s @8lut. Magnesium ist an rund 300 Enzymreaktidnetei-
ligt und spielt u.a. eine wichtige Rolle im Stofiehesel von Kohlenhydraten, Eiwei3en und Fetten sdsieder
Zellteilung. Magnesium hat eine Schliisselrolle dei gesunden Funktion von Herz und Kreislauf, esvéster

an der Zusammenarbeit von Muskel- und Nervenzditgniligt und damit fir das gesamte Nervensysteom-wi
tig. Es dampft z.B. die Erregbarkeit von Nerven tmaskeln. Magnesiummangel kann z.B. auch einenerieh
den Schmerz in der Herzgegend verursachen. Magnesitd im Dinndarm resorbiert, wobei sich die Aufha
me von Magnesium durch Kalzium deutlich verbesd$®et. Tagesbedarf an Magnesium wird von der Deutsche
Gesellschaft fur Ernahrung e.V. fir weibliche Jutjene und Frauen von 300 mg (ab 25 Jahren) bB52umg
(15 bis 19 Jahre) angegeben. Méanner sollten 35@am@5 Jahren) bis 400 mg (15 bis 25 Jahre) einehm
Schwangeren und stillenden Frauen werden 310 hexmjsiveise 390 mg empfohlen (vgl. www.novamex.de).

149 ywww.novamex.de/nnb/vitaminspur/Mineralstoffe/mirgnantml, Feb. 2006. Grundlegende Informationen
findet man auch bei www.wikipedia.org.

150ygl. Die maRgeschneiderten Vitamindittellandzeitung7. Feb. 2006, S. 31.
151 Dr. Helga Buchter-Weisbrodt, www.ulmer.de, Fet0®0
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Eine weitere wichtige Substanz ist Lithium. Diebemische Element ist in der Lage, im
Stoffwechsel sonst unldsliche Substanzen zu l6das; gilt beispielsweise fur Harnsaure.
Schon aus der Antike gibt es Hinweise, dass lithialtges Quellwasser genutzt wurde, um
Manien zu heilen. Erst am Beginn des 20. Jahrhismduchte dieser Gedanke in der Medizin
wieder auf, als man vermutete, dass Lithiumsal#@i(lmcarbonat) therapeutisch bei Depres-
sionen wirken konnten. Lithium kann in relativ geyen Dosen bei seelischer Instabilitat
wirksam sein. Die Anwendung sollte immer arztlidketwacht werden.

Der Mangel an Vitalstoffen kann durch Analysen iutBUrin, Speichel oder in den
Haaren festgestellt werden. Die Blutuntersuchungaktiv teuer. Die Auswirkungen und
Behandlungen von falschen Diagnosen sind jedoch notein vielfaches kostspieliger.

Fassen wir zusammen: Typische Folgen bei Mangaliaminen, Mineralstoffen oder
Spurenelementen zeigen sich folgendermal3en:

— man fuhlt sich mide

— man kann sich schlecht konzentrieren

— es fehlt der Appetit

— man ist starker anfallig fur Erké&ltungen, Infek&onund Grippe
— man kann nicht so gut schlafen wie sonst

— man fahlt sich niedergeschlagen bzw. leicht depress

— man ist schneller reizbar

Dies sind nur einige wenige Beispiele, die aufzeigeie Mangelerscheinungen einen
Menschen in seiner Personlichkeit destabilisierénnken. Wichtiger als die Symptombe-
kampfung ist aber die Erforschung der Griinde farSlymptome. Dies gilt auch fir die Seel-
sorge.

Ein Seelsorger sollte erkennen, wann eine hilfesadd Person medizinische Hilfe beno-
tigt. Die Zusammenarbeit mit einem vertrauenswigdi§sychiater kann eine Hilfe sein. So-
dann sollte beachtet werden, dass sich heute Aigle dem New Age oder der Anthroposo-
phie Rudolf Steiners 6ffnen. Darum sollte der Asatgfaltig ausgesucht werden. Auch die
Medizin war und ist zu keiner Zeit eine voraussetgireie Wissenschatt.
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ZWEITER TEIL:

DIE MACHT DES BOSEN: DIE SUNDE

Dieses Kapitel behandelt die Lehre von der Suindesebwird jedoch nicht in ihrer gan-
zen Breite dargelegt, sondern nur im Hinblick aefAinthropologie im engeren Sinn.

A. Der Ungehorsam des Menschen (Genesis 3)

1. Warum verlangt Gott vom Menschen Gehorsam?

Lesen wir 1Mose 2,16-17Und Gott, der Herr, gebot dem Menschen
und sprach: Von jedem Baum des Gartens darfst denesaber vom
Baum der Erkenntnis des Guten und Bdsen, davostdaufnicht essen;
? denn an dem Tag, da du davon isst, musst du stérbelVarum Ver-
® = langt Gott vom Menschen Gehorsam?

Die Antwort nach dem ,Warum?* ist anspruchsvoll.tzhuf uns Men-
schen weder als Marionetten noch als Roboter. Wd@hs&ch die Tiere
instinktmafig verhalten, ist der Mensch ein entstigsfahiges Wesen.
Damit schenkte uns Gottertrauen und Verantwortungchtes Vertrauen
muss sich bewahren kénnen. Es aul3ert sich im Gahagegenuber Got-
tes Ordnung. Gehorsam schlief3t immer die Mdglidiain Ungehorsam
ein.

Vor ihrem Ungehorsam waren Adam und Eva frei. Sieriten sich
entscheiden, den Willen Gottes zu tun oder sictegegottes Gebot zu
[ | wenden. In diesem Punkt sind sich die meisten Biséger einig. Kom-
plizierter wird allerdings die Situation, die sidlach dem Ungehorsam
gegen Gott ergibt.

Die Not nach dem Siindenfall besteht darin, das$/ésisch die von
Gott geschenkte Freiheit mit Autonomie verwechdadr Mensch bestimmt nun: ,ICH will
von der Frucht der Erkenntnis des Guten und degméssen.” Der Mensch gibt sich selbst
sein Gesetzer bestimmt, was gut und bdse iEt. will sein wie Gott.Dies ist nichts anderes
alsdie Ursuindedie Siinde, aus der andere Siinden entstehen. \Medézr gehen wir der Fra-
ge der Willensfreiheit nach (vgl. S. 166).

Eine kleine Geschichte
\\ - zum Schmunzeln:
—_— — .Frei sein will ich!”
— < sprach die Glihlampe -

/ ‘ \ sprang aus der Fassung ?}
und erlosch.
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Schlief3lich muss bedacht werden, dass uns Gottatsem Versuchung fuhrtKeiner, der in
Versuchung gerét, soll sagen: Ich werde von GotVé@rsuchung geftihrt. Denn Gott kann
nicht in die Versuchung kommen, Boses zu tun, uifidhet auch selbst niemand in Versu-
chung* (Jak 1,13):>2

2. Der Anfang der Stinde: der Ungehorsam Adams

Es gibt zwei Fachworter: Dierbsiundewird mit dem lateinischen Ausdruck gdeccatum
originale originatumbezeichnet; di&Jrsiindeheil3tpeccatum originale originans.

Entsprechend R6m 5 sprechen wir besser vom Ungahoats von einem ,Sundenfall®,
ein Ausdruck, der gnostisches Gedankengut henemrkbnnte: Die Siinde des Menschen
bestand darin, dass er vom geistigen Bereich imuseriellen Leib ,fiel“. Der Bibel ist diese
Anschauung jedoch fremd.

a. Biblische Texte

In diesem Abschnitt verschaffen wir uns einen Uliekhiiber die wichtigsten Paralleltex-
te zu Genesis 3. Im Alten Testament beziehen fiodesbarerweise sehr wenige Texte auf
dieses Ereignis. Wir stellen sie hier zusammen:

Hos 6,7 »Sie aber haben den Bund Ubertreten wie Adam, halsenals treulos gegen
mich gehandelt.= Der Text sagt nichts von einer Ortschaft ,Adamile dies
in zahlreichen Bibellbersetzungen wiedergegebed, veondern spricht von
unserem Urahn, der den Weg der Siinde wéhlte.

Ez 28,1-19 Dieser Text enthalt eine Drohrede und ein Klagelibdr den Flrsten von
Tyrus, der wie Gott sein wollte. Nach der Strafedner beklagt mit den Wor-
ten:,,Du warst in Eden, dem Garten Gottes. ... Du wagist mit ausgebreiteten
Fligeln schirmender Cherub..~ Dieser Text ist tiefgrindig. Man vermutet,
dass hier nicht nur der Furst von Tyrus angesprgcsendern zugleich der Fall
Satans beschrieben wird.

Hiob 15,7-8 ,Bist du als Erster der Menschen geboren, oder bistvor den Hugeln her-
vorgebracht worden? Hoérst du im Rat Gottes zu, w@idt du die Weisheit an
dich?"

ROm 5,12-19 Text bitte nachschlagen

1Kor 15,45 ,So steht auch geschrieben: ,Der erste Mensch, Adaarde zu einer leben-
digen Seele’, der letzte Adam zu einem lebendignemaien Geist.”

2Kor 3,11 ,lch flrchte aber, dass, wie die Schlange Eva dulek List verfihrte, so viel-
leicht euer Sinn von der Einfalt und Lauterkeit Stus gegeniber abgewandt
und verdorben wird.”

1Tim 2,14 ,Adam wurde nicht betrogen, die Frau aber wurderbgen und fiel in Uber-

152 Die traditionelle Ubersetzung des Unser-Vaterdaytind fiihre uns nicht in Versuchung®. Sie ist grioRer
Wabhrscheinlichkeit nicht korrekt. Diese muss na@in@gnac vielmehr heil3en: ,Mach, dass wir uns naat
Versuchung hingeben.“ Vgl. dazu z.B. Jean CarmigAd&coute due Notre Péer&d. de Paris 1971, S.58ff.
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tretung. Sie wird aber durch das Kindergebaren hintiA! gerettet werden,
wenn sie in Glauben und Liebe und HeiligReinit Sittsamkelft! bleibt.

Erklarungen der EBY oder durch Kindergebéren; dass »durch« im Sinme vo
»durch ... hindurch« verstanden werden kann, zeiigtVergleich mit Apg
14,22; 1Kor 3,15® oder Heiligung® oder Besonnenheit.

Uber den Sinn dieses Verses machen wir uns weitiemuGedanken (vgl. S.
155).

Im Zusammenhang mit Genesis 3 treten zwei Irrlelangi die gegen die Aussagen der
Bibel stehen:

- Die Ansicht, die Frucht des Guten und des Bdsemebezsich auf das Wissen in seiner
ganzen Breite, ist eine Behauptung, die nicht vdrtidchen Text abgeleitet werden kann.

- Ebenso verwerfen wir die These, diese Frucht st&h8ymbol flr einen unerlaubten sexu-
ellen Verkehr zwischen Adam und seiner Frau odezgéschen der Frau und der Schlan-
ge. Weder Genesis 3 noch andere Bibeltexte wigsase/on einer solchen Sodomie.

b. Mythos oder Geschichte?

Der Mythos fragt nach den zentralen Lebensfragehsaucht sie zu beantworten. Das tut
die Bibel auch. Dies ist kein Grund, die biblischBexte mit Mythologien gleichzusetzen.
Wahrend der Mythos von Geschichten spricht, disgéa von Raum und Zeit liegen, legt die
Bibel groRen Wert auf die historischen Tatsachen.Zusammenhang mit dem Menschen
geht es um dessen Ungehorsam (vgl. R6m 5). Auckdrebiblischen Texten gibt es offene
Fragen, wie z.B.: Wie kann eine Schlange mit denrmddbken sprechen? Bekam sie die Fa-
higkeit vom Teufel? Benutzte er sie als okkultesdMen? Was sollen wir uns unter dem
Baum der Erkenntnis von Gut und Bdse und dem BassnLebens vorstellen? Es sind sehr
tiefgrindige Texte, bei denen wir an die Grenze\dastehens stolien.

Von der Schlange heil3t es, dass sie ,listiger bésTaere des Feldes war.“ Das letzte
Buch der Bibel offenbart uns, wer hinter diesemr Beeckt: Es wird mit den Ausdricken
»1eufel und Satan” gleichgesetzt (vgl. Offb 12,9;2).

Wenn in gewissen Mythen &ahnliche Ausdriicke auftanchneil3t dies deswegen noch
lange nicht, dass Genesis 3 ebenfalls eine mytisalog Sprache hat. Bei den Propheten fin-
den wir oft symbolisch-bildhafte Ausdriicke, auclmlawenn sie geschichtliche Ereignisse
vorhersehen (z.B. in der Offenbarung, wo ebenfdiés Schlange und der Lebensbaum er-
wahnt werden). Auch Jesus hat durch Gleichnisse Bdespielgeschichten geschichtliche
Realitaten aufgezeigt (z.B. das Gleichnis vom Uuaktater dem Weizen, Mt 12,24-43: Gna-
den- und Gerichtszeit; das Gleichnis von den bd&mzern, Mt 21,33-46: Propheten, die
abgelehnt und getodtet wurden, der Sohn, Jesuaudergetotet wird).

Auch wenn wir in Bezug auf Schlange und Baume Fragdien lassen missen, heil3t dies
nicht, dass der Text von Genesis 3 nicht tatsdchitckliche Geschichte ist. Trotz offener
Fragen offenbart uns der Text grundlegende Infaonah zu unserem Menschsein.
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3. Der Charakter der Stinde

Den Charakter der Stinde kann man an Hand von GeBiesif drei Seiten hin definieren:
Vorerst geht es um den Ausdruck: ,Sein wollen w@tG sodann um die Stinde als Umkeh-
rung der Schopfungsordnung und schlief3lich die 8iatsl Bundesbruch.

a. Die Stinde: Sein wollen wie Gott

Das Zentrum der Ursiinde ist die Behauptung deraiget ,Ihr werdet sein wie Gott"
(Gen 3,5). Die Tragweite dieser Aussage kann msanimr Lauf der Menschheitsgeschichte
nach und nach ergriinden. Indem der Mensch wie sgaitwill, frisst die Stinde immer mehr
um sich. Der Ungehorsam wird zu einem Aufstand ge@ett. Die Folgen werden fir den
Menschen immer schwerwiegender und gigantischehtMiur die romischen Kaiser meinten,
sie seien ,Goétter”, sondern viele Diktatoren verdtéten, von ihnen gehe das Heil aus.

Der Betrug der Autonomie fuhrt zur antigéttlichen &monie

Die Schlange bindet das Versprechen, der Menschdgveein wie Gott” ausdriicklich an
das Wissen um ,Gut und Bose®. Hinter dem ,Sein G&t* verbirgt sich eine Hybris, d.h.
eine Selbstliberhebung, ein GroRenwahn. Auf diesseNerstehen wir den Griff nach der
verbotenen Frucht als AnmaRung, die zur Autonore Menschen Gott gegeniiber filfiet.
Die Autonomie muss deutlich vom biblischen Begdér Freiheit unterschieden werden. Der
Mensch meint frei zu sein und fallt der Autonommhi@m. Der Mensch will sein Leben selbst
bestimmen; als Folge davon verwirft er die Gemdiaficmit Gott (ROom 3,11b). Der Unge-
horsam des Menschen ist eine Selbsterh6hung, ehelli®n, die ihn zu Fall bringt und ihn
von seinem Schdpfer trennt.

Die Menschheit steht unter dem Fluch der AblehnGiogt gegentber und der falschen
Gottesvorstellungen. Die selbst ernannten Gottestdieen die Beziehung zu Gott und zu den
Mitmenschen. Regierungsverantwortliche, seien esdéoder vom Volk gewahlte Politiker,
verfallen dem Machtwahn; sie halten sich fur ursien. So verstanden sich die Pharaonen
und romischen Kaiser als Gotter. Der Machtwahn rirmmm Lauf der Jahrhunderte immer
unheilvollere Dimensionen an. Wahrend unter demzidaischen Koénig Ludwig XIV. durch
seine Eroberungsfeldziige gegen Deutschland undetteeibung der wirtschaftlich sehr ak-
tiven Reformierten das ganze Land verarmte, risleiHilurch seine Anzettelung des Zweiten
Weltkriegs weite Teile Europas in den Abgrund. Dideil“-Hitler-Grul3 wurde Ausdruck
eines antig6ttlichen Diktators, bei dem das Lebes €inzelnen Menschen kaum mehr etwas
wert war. Der Humanismus, der den Menschen alsMi3 der Dinge sieht, endete in den
Gasofen der Konzentrationslager.

Ethik ohne goéttlichen Mal3stab

Wenn die Schlange sagt: ,lIhr werdet sein wie Gaoitl Gut und Bdse erkennen,” so
stimmt es, dass nun der Mensch Gut und Bose erkiensginer Erkenntnis hat er etwas Gott-
Ahnliches, aber eist nicht wie Gott. Die Sunde macht ihn blind fir sei®hnmacht. Er
meint, er sei wie Gott und ist doch sterblich. Eimh, Gut und Bdse erkennen zu kénnen.

153 Bereits weiter oben wurde auf die Wortbedeutung Aatonomiehingewiesen: Autonomie ist eine Wortzu-
sammensetzung der griechischen Ausdrizekes = selbstindnomos = Gesetz.
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Doch das hochste Gut, die Gemeinschaft mit Gottyivie er. Gut und Bose zu erkennen, ist
die Grundlage des ethischen Handelns. Ohne Bez@p#uwerliert die Ethik ihren Mal3stab,
sie wird zur Situations- oder Beliebigkeitsethikewvir dies in einem nie gekannten Ausmalf}
heute erleben (Beispiele: Abtreibung, Geldgier, ridption ganzer Lander, Unterdriickung
und Ausbeutung der Armen und Entrechteten, Kastedmmareusw.). Dass es ohne gdttlichen
Bezugspunkt keine Mdglichkeit gibt, verbindliche $sagen Uber die Ethik zu machen, hat,
wie bereits zu Beginn des Buches zitiert, keinrggaier als Platon erkannt.

Durch die Offenbarung Gottes in den Schriften déeBwissen wir, was gottliche Ethik
beinhaltet. Kernpunkte sind z.B. die Zehn Gebotdd& 20), sowie die Rede Jesu in der
Bergpredigt (Mt 5-7), wo er etliche der alttestattiehen Gebote vertieft und aufzeigt, dass
die Schuld bereits mit siindigen Gedanken beginnt.

Der Weg vieler Religionen und der Mystik: Wie Geterden

Durch den Ungehorsam ist der Mensch von Gott getrdder Mensch wird hinfallig;
durch das Gerichtsurteil Gottes verfallt er dem Tedglaubt, durch besondere Praktiken mit
Gott eins zu werden, ja sich selber zu vergotthicHe vielen Religionen findet man dieses
Streben nach der Vergoéttlichung, der doyinisation.

Die Mystik ist alter als das Christentum; man findie in vielen Religionen, so im Hin-
duismus, im Buddhismus, im Taoismus, der Gnosis)siam (Sufisten) und im Judentum
(Kabbalah). Uber den Neuplatonismus ist die Mysii& Friihchristentum eingedrungen, wo
sie durch Augustin eine pragende Form gefunderiEréguchtungslehre). Sodann ist sie vom
Nahen Osten Uber das mittelalterliche Byzanz inendlland gelangt. Der Ausdrugiystik”
ist wortverwandt mit dem griechischen Wgnhystérion®, ,Geheimnis* und mit,myéin“,
das je nach Betonundie Augen schlie3endder,einweihen* bedeutetDie Mystiker wollen
vollig eins sein mit Gott und ihm vollig verinnatiit begegnen. Dies geschieht durch Gebet
und, je nach Mystiker oder Schule, durch verschiedskstatische Stufen. Die Mystiker stre-
ben nicht nur nach dem Einssein der Liebe und délen® mit Gott, sondern suchen die
.Gottesgeburt im Seelengrund®; es ist die ,mystes¢fochzeit* mit Gott. Traume, Trénen,
Verzickungen, Visionen und ekstatische Zustandéeieqg oft die mystische Erfahrung, die
S0g.unio mystica.

Meister Eckhart war der bekannteste Mystiker degdldilters. Er hielt fesiGott ist das
Nichts und,Gott ist das Alles.”,Das Auge, darin ich Gott sehe, ist dasselbe Auwlgin
Gott mich sieht.“Weil er sich als Teil von Gott sieht, lehrt gWwWar’ ich nicht, so ware Gott
nicht.* 154

Auch die italienischeVlystikerin KATHARINA VON SIENA (1347-1380) lehrte die Ver-
schmelzung mit Gott;ich, Gott wurde Mensch und die Menschheit wurddgt@aorch die
Vereinigung meiner gottlichen Natur mit der eureenschlichen. Diese Erhabenheit wird
allgemein jedem Menschen zuteil13%

Die Erlosung geschieht nicht durch Christus, soma&rrch Divinisation (= Vergottli-
chung, Vergottung) des Menschen. Bei der mystiséhfemeinigung mit Gott gibt es kein der

154 Meister Eckhart, ed. Otto Karrer, 1926 zit. in §li. 233.

155 zit. in Virginia R. Mollenkott,Gott eine Frau?Beck Verlag 1984, 2.Aufl. 1990, S. 90. Das ganzetBder
Feministin Mollenkott ist auf eine solche Verschmeglg von Gott und Mensch und auf die Auflésung etéi-
schen Werte angelegt. So zitiert sie ein Gedichtdern Satz: ,Von allen Rollen, die uns binden, irager Gott
uns freigesetzt (S. 91). Es fragt sich allerdings) welchem Gott sie spricht.
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Bibel entsprechendes Ich-Du-Verhéltnis mehr. Katlzarvon Siena und andere Mysti-
ker(innen) meinen, sie konnten in Gott aufgehen@att verschmelze mit ihnen.

Seit Ende des 20. Jh. hat die Mystik in den clictstih Kirchen des Westens nicht nur im
Katholizismus, sondern auch in den evangelischehauangelikalen Kirchen einen starken
Auftrieb erhalten. Als Beispiele von zeitgenossestiMystikern kann man z.B. nennen: den
international tatigen Priester und Professanki J.M. NOUWEN (1932-1996), den Erfolgsau-
tor Pater AISELM GRUN (* 1945), viele Jesuiten, die neu die mystisch&arEtien von lgan-
tius von Loyola (1491-1556) propagieren, PrafTER ZIMMERLING (*1958), der Vorsitzende
der ,Gesellschaft der Freunde christlicher Mysti.& schlie3lich muss auch der Erfolgsau-
tor RCHARD J.FOSTER ein Quaker, und seine Renovaré-Organisation geneerdent>®

b. Die Siinde: Bundesbruch

Gott schliel3t mit Adam einen Bund. Alle Elementedsvorhanden: Ordnungen, Gebote
und ein Verbot. Da Gott unmittelbar mit Adam venkelst hier der Bundesschluss sehr viel
einfacher als bei den spateren Bundesschliissen §bes, Golgatha). Es geht hier um den
~Schopfungsbund” oder den ,urspringlichen Bund“sHig7 spricht vom Bund, den die Men-
schen ,wie Adam* Ubertreten haben.

Wichtig ist der Gedanke, dass Adam der ,Chef* degahorsamen Menschheit ist. Er
bricht den Bund und damit sind auch die Nachkomregtragsbrtichig. In diesem Sinn kann
man von ,Erbsinde” sprechen.

c. Die Sinde: Umkehrung der Schépfungsordnung

Eva symbolisiert den Aspekt der Schwachheit in\dersuchung. Shakespeare dichtete:
.Frailty, thy name is woman“ (Hamlet) — ,Zerbredfikeit, dein Name ist Frau.” Die ver-
meintliche Kraft des Menschen erweist sich als Sdieit.

Die Schwachheit zeigt sich auch in der UmkehrungRitile beziiglich der Schopfungs-
ordnung:,Nicht Adam wurde [als erster!] verfuhrt, sonderied~rau liel3 sich verfihren und
Ubertrat das Gebot(1Tim 2,14). Paulus unterscheidet die Schopfurdysarg zwischen den
Geschlechtern, die durch die Sinde in Unordnungteerist. Die Schopfungsordnung macht
deutlich, dass Adam zuerst erschaffen wurde und daslarum auch die Verantwortung fur
die ihm geschenkte Eva tragt. Die Stnde kehrt digs@ung um.

Nach 1Tim 2,15 gibt Gott der Frau ihre Berufungimkr ,Sie wird aber dadurch geret-
tet werden, dass sie Kinder zur Welt bringt, weienirs Glaube, Liebe und Heiligkeit ein be-
sonnenes Leben fuhrtDie Frau findet ihr Heil, indem sie ihre Sendurggalht, nicht indem
sie ihre Weiblichkeit verneint, wie dies in der lanhhmenden Gnosis der Fall war (Askese,
Leibfeindlichkeit, Heiratsverbot vgl. 1.Tim 4,3).0& gibt Eva schon in Gen 3,15 die Verhei-
Bung:,Und ich werde Feindschaft setzen zwischen dir dedFrau, zwischen deinem Samen
und ihrem Samen; er wird dir den Kopf zermalmerd dun, du wirst ihm die Ferse zermal-

156 Richard J. Foster steht in der Tradition der Quallie ebenfalls mystisch gepragt waren. 1988 geteér
die ,Renovaré, eine ausgesprochen 6kumenisch aohggte Organisation (u.a. Anglikaner, Baptistefingst-
ler: Church of God, Lutheraner, Methodisten, Kaitterd, Presbyterianer und Quéker). Es geht ihm dageist-
liche Impulse zu vermitteln, wobei seine mystiscAetiegen sehr offenkundig sind. Fakten zu Fostet ande-
ren ,Neomystikern“ findet man z.B. in: Maleachi-Ks€Hrsg.),Gefahrliche Stille! Wie die Mystik die Evangeli-
kalen erobern willCLV Bielefeld, 2010. Das Buch hat eine recht usthredliche Qualitat.
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men.“ Der Schlangenzertreter wird aus der Menschheitrkem) eine spatere ,Eva“, die Ma-
ria, wird ihn einmal gebaren. Gott schafft die Bdig nicht mit einem neuen Programm,
sondern indem ein Mensch, ein Erretter, gebored!wir

Obwohl Eva auf die Schlange hort, ist es nach Réad&m, der die Menschheit in die
Sunde zieht. Dadurch bestéatigt sich seine RolleCalsf. In seiner Schwachheit hat er seine
Frau nicht davon abgehalten, sich verfihren zuelasé\dam nimmt seine Verantwortung
nicht wahr, er lasst sich mit Eva auf die Stinde ein

Zur Schlange: Sie wird in der Bibel zum Symbol d@ésen und besonders auch zum
Symbol Satans. In der Offenbarung bestéatigen zwedt $
len diese InterpretationUnd die ... Schlange warf aus , Wer eine kleine Sinde
ihrem Mund Wasser wie einen Strom hinter der Flaljebt, begeht eine groBe
her, um sie mit dem Strom fortzureil3efl2,13. ,Und | ginde.”
er griff den Drachen, die alte Schlange, die deufék
und der Satan ist; und er band ihn tausend Jahre*

(20,2)157

Eine Anekdote: Wir wollen die Nase kurz in den Tathstrecken; dort wird die Frau in
einer kleinen Geschichte ganz als Frau verstarieiegeht um die Versuchungsgeschichte bei
Adam und Eva. Wir lesen: Adam liel3 sich betorenil we nicht wusste und nicht danach
fragte, von welchem Baum die unbekannte Frucht si@ndie Eva ihm zum Abendbrot vor-
setzte. Er war absolut kein schwaches, nachgiebigesen, sondern ein unwissendes. Zu-
nachst wollte die Schlange sich an den Mann wenralsgr, sie dachtgMit Adam zu reden ist
zwecklos, er ist ein Lehmklotz, besser, ich spreuh&va, sie ist geschmeidiger, voller Neu-
gier und will alles wissen ...”

4. Die Erbstinde
a. Historische Hinweise

Tertullian pragte den Begriff ,,Erbsiinde”. In demm&ch-katholischen Kirche wurde tber
dieses Thema eifrig nachgedacht, dies im Gegenrsatgriechisch-orthodoxen Kirche. Au-
gustin lehrte, dass jeder Mensch bei der Geburtvéielorbenheit der Sinde Adams erbe.
Ohne Gnade Gottes kénne dem Menschen nicht gehaeleden. Er sprach sich im Zusam-
menhang mit dem pelagianischen Streit vehemeningege freien Willen aus.

Exkurs: Der pelagianische Streit: Willensfreiheitnd Geschlechtstrieb

Die Gnadenlehre Augustins ist eng verwoben mitAleseinandersetzung um Pelagius (ca. 350-420),
einem britischen Ménch. Im Gegensatz zu Augustint IBelagius, dass der Mensch, sowohl zum Guten als
auch zum Schlechten, einen freien Willen habe. Nssmiher Meinung wéare Gott ungerecht, wenn die
Schuld Adams von Generation zu Generation Ubentragede. Er sieht die Gefahr, die eigene Schuld zu
rechtfertigen, wenn die gute menschliche Natur Gt geschaffen hat, durch Adams Suinde verdoriden w
re. Pelagius lehnt die Gnade Gottes durchaus alghim Gegenteil, der Mensch wird nur durch siésrl

Wahrend Pelagius im Osten viele Freunde fand, tasfer Augustin Pelagius und seine Anhéanger.
Der Pelagianismus wurde auf dem Konzil von Karthdd8 verdammt. Die Gegner dieses Konzilsbe-

157 Zur Symbolik der Schlange vgl. den Artikel aus ¥tad Lurker,Worterbuch der Symbolilkroner Verlag,
Stuttgart 1983.
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schlusses fanden ihren Wortfiihrer in Bischof Julian Aeclanum in Apulien, im Grunde ein griechische
Philosoph in christlichem Gewand. Auch er kampfgen die Erbstndelehre. Nach seiner Meinung ware
es sinnlos, wenn Gott Menschen bestrafen wirdegatieicht anders kénnten als siindigen zu missen. J
lian wandte sich nicht nur gegen Augustin, sonderch gegen die Manichéaer, die die gute Schoépfurtg Go
tes verteufelten. Als richtig erkannte er, dass@eschlechtstrieb schlechthin nicht bése ist; essmur be-
zéahmt werden und innerhalb der von Gott gesetztemzen, der Ehe, ausgeilibt werden. Julian war nicht
Asket wie Augustin, sondern verheiratet.

In seiner SchriftUber das Gut der Ehe'betont Augustin, dass nur der fir die Zeugungrdeidiche
Geschlechtsverkehr ohne Schuld sei. Was ber iesgendigkeit hinausgehe, entspreche nicht mehr der
menschlichen Vernunft. Fiir Augustin ist das gesttliehe Begehren, ein Ubel, das durch die Siinde en
standen sei und zur Sinde locke und verfihre (sogkupiszenz). Er selbst war beziiglich des Themas
Ehe, ein gebranntes Kind, da er vor der Bekehrarggnem Konkubinat lebte und auch Beziehung zu-ande
ren Frauen hatte. Zudem machte er auch Anleiheddretoa. Die Philosophen dieser Schule hatten den
Grundsatz, dass der Mensch verniinftig und leidexitstbs leben solle. In Entsprechung der Brunstheit
Tiere, sollen die Ehepartner nur dann zusammenkaomwenn sie sich Nachwuchs wiinschten, denn eheli-
che Begegnung sei ,von Natur aus" auf Zeugung aigget. Augustin war der Meinung, dass die Urstinde
des Menschen eine sexuelle Siinde gewesen sehrfigtidarum,der Geschlechtstrieb ... der eigentliche
Ausdruck der Rebellion des Leibes gegen die Sé&le.“

Ehepaaren sei die geschlechtliche Begegnung milait verbundenen Lust nur insofern erlaubt, als
sie auch gleichzeitig die drei Giter der Ehe bejahtie Zeugung, die eheliche Treue und das Ehesakr
ment. Augustin war nicht der erste Theologe, desaliArt der Sexualethik vertrat, er tat dies jeduitbe-
sonderem Nachdruck. Durch ihn vollzieht sich eimxualisierung des gesamten Sindenverstandnisses.
Durch seine durchdringende Autoritat erhob die Kérseine Anschauungen zur sexualethischen Grundla-
ge. Bis in die Neuzeit hinein wurde die ehelichauadlust als siindig gewertet, eine Anschauungudie
sagliche Not hervorrief. Die Reformatoren Ubernammiese Anschauungen grundsatzlich. Wir finden we-
sentliche Gedanken Augustins in der EheenzyklikasfCconnubii“ von Pius XI. im Jahr 1930 (bes. die
sog. ,Eheglter-Lehre®): Der vorrangige Zweck dereHhst die Kinderzeugung. Erst mit der Verdffentli-
chung des neuen kirchlichen Gesetzbuches (CIC)avi)@83 die Ehezwecklehre mit der Uberbetonung des
Zeugungsgedankens aufgegeben.

b. Zur Interpretation von Rém 5,12-21

Es ergeben sich folgende Schwierigkeiten bei deslégung:
—  der lebhafte Stil

— die Parallele zwischen Adam und Jesus bezuglichHeéerschaft tber Tod und Leben,
wovon Paulus nur am Rand sowohl die Tragweite adt a@ie Grenzen anspricht.

Zwei gangige Interpretationen sind:

1) Die Verbindung zwischen Adam und Christus ist saimwach. Die Ausleger gehen von
einem losen Zusammenhang zwischen der Siinde Adadhsler Verlorenheit der Men-
schen aus. Adam erscheint als Beispiel des SunBenxh sein Beispiel zieht er die
Menschheit mit sich. Vers 12 ist die HauptaussageTekxtes.

Schwierigkeiten: Die Verse 13 und 14 kann man niftiedigend einordnen, ebenfalls
nicht die starken Aussagen der Verse 15-19.

2) Eine andere Interpretation ist die, dass Adam @lsef‘ der Menschheit erscheint. Seine
Schuld wird allen Menschen zugerechnet, unabhéihgey gegenwartigen und personli-
chen Sinde. Starkstes Argument dieser These sindaise 13 bis 20: Die Parallele zwi-
schen Adam und Christus wird kraftig hervorgeholiger Tod (Trennung von Gott) be-

158 J. RatzingerZur Theologie der Ehén H. Greeven, J. Ratzinger u.a., Regensburg, ,19695.
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droht den Menschen, bevor er zu leben beginnt.Tdrbedroht ihn nicht wegen der eige-
nen Sunde, sondern diejenige Adams wird ihm zugeetc

Schwierigkeiten: Man muss dem Vers 12 folgendem $eben: ,Alle haben gestndigt in
Adam* oder ,Alle werden als schuldig erachtet inafval“

Schwierigkeiten ergeben sich beziglich moralisclesiéhtspunkte: Der einzelne Mensch
muss die Folgen der Siinde eines anderen tragen.

Vertreter: Augustin, Calvin
3) Ein weiterer Vorschlag zur Auslegung:

a) Viele Interpretationen verwickeln sich im Dileranentwedersind wir gestraft flir unse-
re eigene Sunde und die Rolle Adams wird herabgdeninjeder ist fur sich ein Sunder,
oder wir werden gestraft fir die Sinde Adams. Damitdist Rolle Adams sehr klar, aber
die Beziehung zwischen Adam und uns macht Schvieitign.

Dieses Dilemma scheint dem Text fremd zu sein.Bawill zeigen, in welchem Verhalt-
nis die gegenwartigen Sinden der Menschheit zu \heedammnis fuhrt: Wegen der Sun-
de Adams werden wir flr die unsrigen gestraft.

b) Dieser paradoxe Gedanke liegt in den Versennti3l4 begriindet. Die Stinde ist in der
Welt — wie wird sie zugerechnet? Wie kann die Sumelraft werden vor der mosaischen
Gesetzgebung? Um zu verstehen, dass diese Stund@rodeverdienen, muss man Gen 2
und 3 ndher studieren. Im Hinblick auf den Bund Adam wird die Menschheit schuldig

gesprochen.

Die Rolle Adams erlaubt, dass die Stinde dem Suadgerechnet wird. Unsere Sinden
sind in der von Adam eingeschlossen. Anders geSagtMenschen als Individuen haben
vor Gott keinen unabhéngigen Status; Gott siehtnsi@dam als Mittler des Schépfungs-
bundes. Gott sieht uns und unsere Siinde als Felg8ichde Adams. Es geht um juristi-
sche Aussagen, dass Gott nicht mit jedem Menscinem &und macht (V.16.18.19). Das
Gesetz wurde Israel gegeben, um die Verurteilurgp nel deutlicher werden zu lassen.
Stellen wir dies graphisch dar:

nicht so, sondern so:
Gott
Gott
// \\ Adam —— Christus
Menschen Menschen

c) Diese Interpretation ist in Ubereinstimmung rdén Ausdriicken, die Paulus ge-
braucht: ,viel mehr* kommt viermal vor: in den Vers9.10.15.17. Dieser Gedanke kommt
ein funftes Mal in Vers 20 vor (,... noch Uberscimglicher geworden*). Paulus will bewei-
sen, dass die Rechtfertigung in Christus das elafpen gewahrt. Seine Darlegung lasst sich
folgendermalien zusammenfassen: Wenn die Stinde Adl)m$od hervorgebracht hat, wie
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viel mehr werden wir durch das Werk Christi ein &ebm Uberfluss erhalten. Die Parallele
bezieht sich nicht auf die Zuteilung einer fremdé¢andlung, sondern zeigt, dass Gott uns
danach beurteilt, zu welchem ,Lager* wir gehéremtvizeder ist unser ,Chef* Adam oder

Christus.

d) Mit der Gnadengabe verhalt es sich nicht wie amit Ubertretung (V.15). Die Rolle
der Sunde eines Einzigen erlaubt, die Gesetzeskr&ting zu setzen. Paulus beurteilt dies
vom juristischen Standpunkt aus.

V.16: Die Gnade in Christus andert die Situationrdd Adam sind wir schuldig, durch
Christus aber wird uns eine unvergleichlich gréf3¢oasequenz zugesichert: Statt der Ver-
dammnis erhalten wir nun die ,Gnadengabe”, durdah wlir die Gerechtigkeit empfangen.
Adam und Christus spielen eine ahnliche Rolle alginiche und bundesbezogene Haupter
(,Chefs"), aber in Adam gibt es keine StellvertreguSubstitution), gerade weil er der erste
Adam ist, der nur ein Mensch ist, wahrend Chrisfiesischund Gott ist.

e) Man kann einen Einwand erheben: Wie steht eslenit natlrlichen Gesetz nach R6m
1,18-2,16? — Dieser Einwand ist nicht stichhaldgnn Paulus behandelt in Kapitel 5 im
Grund den gleichen Punkt unter einem anderen Gspighkt. Wir sollten den Text auf kom-
plementare Art verstehen: Gegen das Gesetz Gaiteligen, das im Herz eingraviert ist,
heil3t soviel, wie ,in Adam* siindigen. Denn von ilstammen wir ab, sowohl beziiglich der
Wesensart, als auch der Entfremdung gegenuber(@ptiGen 5,1ff). In R6m 1-2 beschreibt
Paulus die Schuldverstrickungen der Gegenwart, eviher in Rom 5 die Schuldfrage in Be-
zug auf Adam und Christus aufzeigt.

c. Wie verhélt sich das Verstdndnis der Erbstinde zu den biblischen Aussa-
gen?

Rom 5 spricht nicht von einer erblichen Ubertragualey Siinde schlechthin. Folgende
Texte werden angefuhrt, um zu zeigen, dass der dhiengdie Stiinde hinein geboren werde:

Ps 51 2Als der Prophet Nathan zu ihm kam, nachdem er zseBa eingegangen war.
3Sei mir gnadig, o Gott, nach deiner Gnade; tilgegnmé&/ergehen nach der
GroRe deiner Barmherzigkeit! °Gegen dich, gegen dich allein habe ich ge-
siindigt ...’Siehe, in Schuld bin ich geboren, und in Siindenhiah meine
Mutter empfangen. ..."

Eph 2,3: »ZU ihnen gehorten auch wir alle einmal, als wichwon den Begierden unse-
res Fleisches beherrscht wurden. Wir folgten deis @as Fleisch und der
bdse Sinn uns eingaben, und waren von Natur audeKides Zorns wie die
anderen.”

Joh 3,6: »~Was aus dem Fleisch geboren ist, das ist Fleisas, aber aus dem Geist ge-
boren ist, das ist Geist.”

Kein Text sagt, dass die Siinde Adams oder diejegiilges anderen auf uns Ubertragen
wird. Die Sunde bei der Geburt ist nicht diejenides Adam beging. Auch bei der Zeugung
wird keine Schuld Ubertragen. Die Sinde ist augslth meine Schuld, sie beginnt mit
meiner Geburt. Ich bin mit ihr verwoben, weil icim &lachkomme Adams bin, weil ich von
Gott geschieden bin, d.h. ich lebe im geistliched.T
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Die Sunde wird nicht wie ein Seinswesen Ubertragengdern sie ist ein Status, ein Tat-
bestand. Es gibt einen Status der Siinde, der detusSies Menschen auferlegt ist. An die-
sem nehme ich mit meiner Geburt teil. Man kannaheSachverhalt anschaulich mit zwei
Feldern erklaren.

— Feld 1 gab es vor dem Ungehorsam Adams. Hier lggd¢armonie mit Gott. Gott war
unmittelbar erfahrbar und gegenwartig. Diese Raabt verloren gegangen und wird uns
erst mit der Erlésung Jesu wieder geschenkt (Feld 3

— Feld 2 ist der Bereich, in dem wir uns seit demstarid Adams gegen Gott befinden.
Wir werden in dieses Feld hineingeboren. Diesed Betleutet Entfremdung und Feind-
schaft. Wir werden nicht mit einer besonderen Enldsibelegt. Es reicht, dass wir in die-
sem Feld geboren worden sind. Damit sind wir fisana Schuld vor Gott verantwort-
lich. Entsprechend Adam brauchen wir einen andg@def”, der uns aus dem Feld 2,
dem Bereich des Aufstandes gegen Gott, hinausfithfeld 3 und uns damit erlést.

Feld 1 Feld 2 Feld 3
Garten Eden Aufstand gegen Gott Erlésung in Christus

Die Bibel nimmt uns jede lllusion, dass der Mensaih eigener Kraft den Schaden der
Sunde Uberwinden kann. Einige Beispiele: Kain ggthé&inen Bruder Abel tot (Gen 4), die
Sintflut als Strafe fur die entarteten Menschenn(@6g die Menschen, die durch einen Turm-
bau eine Einheit ohne Gott begriinden wollen (Gen &tatt auf Gott zu harren, baute sich
Israel ein goldenes Stierbild, als Mose wahrendd@en auf dem Berg Horeb war, um von
Gott die Zehn Gebote entgegen zu nehmen (2Mosel82)Beispiele konnen fast beliebig
erganzt werden.
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B. Die Folgen der Siinde

Auch wenn Gott die Schlange mit einem Fluch belegt den Menschen Noten ausliefert, so
vernichtet er doch nicht die Schépfung.

1. Der Fluch

a. Der Fluch dber die Schlange

Gen 3,14 ,Da sprach Gott, der Herr, zur Schlange: Weil da datan hast, bist du ver-
flucht unter allem Vieh und allen Tieren des Feld®sf dem Bauch sollst du
kriechen und Staub fressen alle Tage deines Lébens.

Aufschlussreich ist die Reihenfolge: Entgegen demé®fungsordnung verkiindet Gott
zuerst der Schlange das Urteil. Sie ist die Hauptwevortliche beim Aufstand des Menschen
gegen Gott.

b. Feindschaft zwischen Frau und Schlange

Gen 3,15 | Feindschaft setze ich zwischen dich und die Fmluischen deinen Nach-
wuchs und ihren Nachwuchs. ...*

Gen 3,15 wird auch ,Protevangelium*“ genannt: Dutes Gebéaren gibt Gott der Frau ih-
re Berufung zuriick. Die Hoffnung auf Erlésung find&ch schon in Gen 3. Nachkommen
sollen geboren werden bis hin zu Jesus ChristusaEdie Macht, den Kopf der Schlange zu
zertreten, zugleich kostet dies dem Erloser dagh.eb

c. Die Né6te der Frau

Schmerzensnot bei der Schwangerschaft

Gen 3,16  ,Zur Frau sprach er: Viel Muhsal bereite ich dop# du schwanger wirst. Un-
ter Schmerzen gebierst du Kinder.”

Nicht Kindergebaren ist der Fluch (vgl. Gen 1,28)ndern die Todesgefahr und die
Schmerzen, die bei der Geburt fur die Mutter ehtsteund zwar gerade da, wo die Freude am
grof3ten ist!

Ehenot
Gen 3,16 ,Du hast Verlangen nach deinem Mann; er aber wirer @ich herrschen.”

,Du hast Verlangen nach deinem Manr=“Warum diese Aussage? Was beinhaltet sie? —
Wenn zwei Menschen heiraten wollen, so ist dasavigen nach einem Ehemann keine Siun-
de. Die Ehe ist Schépfungsordnung! Die Sehnsucbh meem Ehepartner hat Gott in den
Menschen hineingelegt (2,24).

Weiter heil3t es;Der Mann wird Uber dich herrschen.Die Ehe wird fir Mann und Frau

zum Beziehungsnotstand. Die Ehenot besteht dasiss dieder der Mann noch die Frau ein
Vorbild haben. Da der Mensch in Ungehorsam gefali¢nfehlt ihm die unmittelbare Ge-
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meinschaft mit Gott. Der Mann wird die Frau bestiemmja Uber sie verfiigen. In vielen Kul-
turen obliegt es der Frau, die oft schweren Hareigah zu erledigen, der Mann ist der Jager
und halt sich gern unter Mannern auf, was viel #enspruch nimmt. In gewissen Kulturen
wird Uber die Frau wie Uber ein Stiick Vieh verfije muss ihrem Mann treu sein, der Mann
jedoch nicht seiner Frau. Der von Gott geloste Maainkein Vorbild, wie er der Frau und der
Familie vorstehen soll. Weder die Liebe noch digddordnung kdnnen auf dem Boden der
Willktir wachsen. Die Ehe entartet in ein Unterjoagsverhaltnis: Der Mann unterdrtickt die
Frau und die Frau versucht, den Mann zu manipuliefeapa est la téte, mais Mama fait
tourner la téte* — ,Der Papa ist der Kopf, Mamarjgeeht ihm aber den Kopf.“ Dies kann
umschlagen, so dass die Frau den Mann und die iEagrihnnisiert. In dieser schuldbelade-
nen Struktur kam es in der westlichen Kultur Ends 80. Jh. zur Emanzipation der Frau,
deren Auswirkungen wir schon weiter oben gestleifien (vgl. S. 28).

Erst in Christus findet die Tyrannei ein Ende. Aesér Stelle sagt die Bibel: Wohl ist der
Mann das Haupt der Frau, setzt aber zugleich désesrden Mal3stab, das Vorbild, das Jesus
ist: ,Der Mann ist das Haupt der Franje auch Christuglas Haupt der Kirche ist* (Eph
5,23). Auch die Unterordnung der Frau wird durcll im Christus begrtindet: ,Wie aber die
Kirche sichChristus unterordnetsollen sich die Frauen in allem den Mannern umnderen”

(V. 24; vgl. dazu die Darlegung im Kapitel ,Geortmésemeinschaft®, S.27). Christus ist
nicht nur fur unsere persoénliche Lebensnot derdéridsondern auch fir unsere Ehe- und Be-
ziehungsnote!

d. Die Arbeitsnot

Gen 3,17-19,Zu Adam sprach er: ... So ist verflucht der Aclkadbn deinetwegen. Unter
Muhsal wirst du von ihm essen alle Tage deines hebBornen und Disteln
l&sst er dir wachsen, und die Pflanzen des Feldsstau essen. Im Schweil3e
deines Angesichts sollst du dein Brot essen.”

Wie die Frau in ihrem Lebensnerv getroffen wirdjhrer Weiblichkeit, in ihrer Mutter-
schaft, so erfahrt auch der Mann an der empfingiarh Stelle seines Lebens den Fluch: bei
seiner Arbeit. Hier geht es um das Uberleben derilieg um die Nahrung, um das tagliche
Brot.

Nicht die Arbeit ist der Fluch, sie ist nach GeB®2Gottes Ordnung. Was hier im Fluch
angesprochen wird, ist die Not und der Misserfdien die Arbeit nun mit sich bringt. Der
Mensch muss gegen die zerstorerischen Kréfte daur Nakampfen, seine eigene Technik
wird ihm zum Problem. Ob wir einen Garten bestetider ob wir in einer Fabrik eine Ma-
schine oder in einem Biiro einen Computer bediesenyissen wir alle: Uberall werden uns
,Dornen und Disteln* zum Problem, sei es in deritikglin der Schule, am Arbeitsplatz, im
Bereich der Computer oder anderswo. Arbeit isttrmebhr blol3 Gegenstand der Freude, blof3
Bebauen und Bewahren der von Gott geschenkten &oigjsondern es kommt Not Uber die
Arbeit: ,Im Schweil3e deines Angesichts sollst dind&rot essen” (V. 19).

Bereits im Alten Testament finden wir Aussagen,ah&lndigen, dass Gott diesen Fluch
einmal aufheben wird. So lesen wir in Jes 55,12;Y&ll Freude werdet ihr fortziehen,
wohlbehalten kehrt ihr zurtick. Berge und Hugel beecbei eurem Anblick in Jubel aus, alle
Baume auf dem Feld klatschen Beifall. Statt Dom@&thsen Zypressen, statt Brennnesseln
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Myrten. Das geschieht zum Ruhm des Herrn als eilgemnvZeichen, das niemals getilgt
wird."

2. Leben im Angesicht des Todes

Gen 3,19 ... bis du zurickkehrst zum Ackerboden; von ihrstloiu ja genommen. Denn
Staub bist du, zum Staub musst du zurtick.*

In Gen 2,17 drohte Gott dem Mensch den Tod an. Wiet diese Macht nun Realitat.
Tod heil3t getrennt werden, getrennt von seinem, lgalrennt von dieser Welt und getrennt
von der Unmittelbarkeit Gottes. Der Tod Uberschatées ganze Menschenleben:

— Die Schlange versucht den Menschen zu beseitigen.

— Die Schwangerschaft bedroht das Leben der Fraudaad_eben des noch ungeborenen
Kindes.

— Selbst in der Familie lauert der Tod: Bereits imn€sis 4 wird beschrieben, wie Kain
seinen Bruder Abel totschlagt.

— Der Mensch lebt in bestandiger Gefahr umzukommarchdKrankheiten, Unfélle, durch
Krieg oder Hungersnote.

Der Mensch lebt im Angesicht des Todes. In allefigitmen spielt darum der Tod eine
zentrale Rolle.

Gott ruft Adam in Erinnerung: ,Du bist vom Ackerbed genommen.” Dies ist nichts
Neues (Gen 2,7)! Nun aber sagt Gott mit aller WuEht musst wieder zur Erde zurlck,
~denn Staub bist du, zum Staub musst du zurtckit Kéort von der Wirde des Menschen,
kein Wort, er sei adelig. Nur: Erde bist du undEzde wirst du!

Die primare Konsequenz der Siuinde besteht nichihddaiss andere Sinden folgen, son-
dern dass die Sitinde Auswirkungen auf das Verhattitissott hat. Gott wird fir den Men-
schen zum Richter. Wer sundigt, wird schuldig. Gathn Schuld nicht unbesehen lassen,
sonst ist er ungerecht und wirde selbst schuldig.sbhrecklichste Folge der Siinde ist der
Tod: ,Der Lohn der Stinde ist der Tod" (R6m 6,23)en der Langmut Gottes dehnt sich
dieser auf drei Abschnitte aus. Die Bibel untergtteden geistlichen, den kdrperlichen Tod
und den ,zweiten Tod".

a. Der kérperliche Tod

Gen 3,19 ,Denn Staub bist du, zum Staub musst du zurtick.”

Die meisten Bibelstellen, in denen der Tod erwatind, beziehen sich auf den korperli-
chen Tod (z.B. Rom 5,13f; 1Kor 15). Der Mensch sallAngesicht des Todes Uber den Le-
benssinn nachdenken: ,[Herr], lehre uns bedenkass avir sterben missen, damit wir ein
weises Herz gewinnenP§ 90,12, ZU)

Der Sunder lebt unter dem Zorn Gottes (Joh 3,36% Drteil (d.h. der Rechtsspruch) ist
noch nicht vollzogen — wir sind noch nicht vor @stRichterstuhl erschienen —, aber das Ur-
teil schwebt bereits Uber uns wie ein Damoklesschi@weh 3,18). Der von Gott entfremdete
Mensch wird ,,Gottes Feind“ (R6m 5,10, vgl. Eph 2,42.8)!
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Gott setzt dem Menschenleben ein irdisches Endedem siindigen Wirken Einhalt zu
gebieten. Der Tod kann paradoxerweise auch eirkStlmhltat fir die gefallene Menschheit
bedeuten: Diese Erde ware schon langstens zecgtértwie ein Konzentrationslager, wenn
Tyrannen wie Stalin, Hitler und all die Gbrigen Mehenverderber und Verbrecher nicht ster-
ben kdnnten.

Der Tod Jesu war ebenfalls kérperlich. Er nahm wen&trafe auf sich. Mehrere Texte
weisen mit Nachdruck auf die Miteinbeziehung seikégoers hin, z.B. 1Pt 2,24... Chris-
tus, der unsere Sunden an seinem Leib selbst arldashinaufgetragen hat, damit wir, den
Sunden abgestorben, der Gerechtigkeit leben; dwulebsen Striemen ihr geheilt worden
seid.”

Wie dem Korper die Strafe gilt, so wird der Koérperdie Erlosung miteinbezogen (vgl.
Eschatologie). Gott schenkt den Erlosten bei ddelstehung einen Herrlichkeitsleib.

b. Der geistliche Tod: Entfremdung, Widerspruch und Scham

Gen 1,22-24,Dann sprach Gott, der Herr: Seht, der Mensch ésvayden wie wir; er er-
kennt Gut und Bose. Dass er jetzt nicht die Harsbtaeckt, auch vom Baum
des Lebens nimmt, davon isst und ewig lebt! Gadt, iderr, schickte ihn aus
dem Garten von Eden weg, damit er den Ackerbodstelite, von dem er ge-
nommen war. Er vertrieb den Menschen und stelltechisdes Gartens von
Eden die Cherubim auf und das lodernde Flammensthaanmit sie den Weg
zum Baum des Lebens bewachten.”

Der Mensch kann nicht mehr in unmittelbarer Genakiai mit Gott leben. Er verliert
das Lebensgliick und die Lebenserfullung. Der gel&t|Tod ist der Vorgeschmack fir seinen
korperlichen Tod. Sein Leben wird nun von der Simeimmt.

Durch die Stinde entfremdet sich der Mensch GottdeamdMitmenschen. Paulus erinnert
die Christen, wie sie vor ihrer Bekehrung lebten:

Kol 1,21f  ,Euch, die ihr einst entfremdet und Feinde warttnder Gesinnung in den
bosen Werken hat, er aber nun versohnt in demdssites Fleisches durch den
Tod, um euch heilig und tadellos und unstraflich sich hinzustellen.”

Eph 4,18 ,Die Nationen sind verfinstert am Verstand, fremehdLeben Gottes wegen
der Unwissenheit, die in ihnen ist, wegen der \Galaing ihres Herzens ..."

Der Mensch beginnt sich nach seinem Ungehorsantisahders zu verhalten. Fassen wir Gen
3,7-13 zusammen:

1) V. 7:  Verlust der Unschuld und Reinheit

2) V. 8:  Schlechtes Gewissen vor Gott

3) V. 10: Flucht und Angst vor Gott

4) V. 12f. Abschieben der Schuld

Der Mensch ist zur Gemeinschaft mit Gott und dennidnschen geschaffen. Nach dem
Ungehorsam beginnt er sich vor seinem Schopfererstecken. Das ist ein Widerspruch. Der
Mensch wird sich bewusst, dass er von Gott getrestnDer Mensch lebt gegen sich selbst.
Er lebt im Widerspruch zur Schopfungsordnung und Xort Gottes.
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Wie zeigt sich dieser Widerspruch? Der Mensch bggith zu schamen. Die Blatter des
Feigenbaums missen herhalten, um seine Schamlzergen. Er schamt sich vor sich selbst.
Der Mensch schamt sich vor seiner Eva, die Evahrem Adam. Schliel3lich verbergen sich
beide hinter Baumen, weil sie vor ihrem Schopfeg#rhaben, der sie doch ,sehr gut* ge-
schaffen hat. Ein totaler Widerspruch!

Mit dem Ungehorsam des Menschen entsteht eine Ba&xezur Kleidung,Gott, der
Herr, machte Adam und seiner Frau Récke aus Fellmhbekleidete sie dami(Gen 3,21).
Auch hier wird der Opfercharakter fur den Mensclisutlich: Damit der Mensch seine
Nacktheit verbergen kann, mussen Tiere sterben:déorTextilbekleidung war die Fellbe-
kleidung. Die Kleidung ist Ausdruck der Schutzbédtigikeit des Menschen. Trotz des Unge-
horsams begegnet Gott dem Mensch in Barmherzigkegelbst bekleidet ihn mit Fellen.

Die koérperliche Scham widerspiegelt die Scham dagabgenen Ungehorsams. Dietrich
Bonhoeffer schreibt in sein&thik: Die Scham ,ist die nicht zu beseitigende Erinngrdes
Menschen an seine Entzweiung mit dem Ursprungssaier Schmerz tber diese Entzweiung
und das ohnmachtige Verlangen, sie rickgangig zcherma Der Mensch schamt sich, well
ihm etwas verloren gegangen ist, das zu seinenriurglichen Wesen, zu seiner Ganzheit
gehdrt; er schamt sich seiner Bl6RRe. ..."Da machiesich Schurze.” Scham sucht Verhullung
als Uberwindung der Entzweiung. Verhillung bedeateér zugleich Bestatigung der ge-
schlechtlichen Entzweiung und kann darum den Schadgt heilen. Der Mensch verhilit,
verbirgt sich vor den Menschen und vor Gott. Vemg ist notwendig, weil sie die Scham
und damit die Erinnerung an die Entzweiung mit démsprung wach halt!®°

Warum bedeckt der Mensch nach dem Siundenfall ggingiren Geschlechtsmerkmale,
obwohl nach dem Bericht von Gen 3 kein Ehebruclelys? — Folgende Frage hilft uns wei-
ter: Wie zeigt sich die tiefste Gemeinschaft vonnklaind Frau? Wir haben bereits darauf
hingewiesen: In der vorbehaltlosen Hingabe auf skstuEbene. Hier, auf kdrperlicher Ebe-
ne, werden Mann und Frau zu ,einem Fleisch®. Wal Einheit mit Gott entzweibricht, ent-
fremden sie sich gegenuber Gott und untereinasdedass sie ihre ,Blol3e* verdecken. Die
~-Merkmale* des Einsseins werden verhdlit.

Von dieser Entfremdung lesen wir auch im Kolosgefhk,21f: ,Euch, die ihr einst ent-
fremdet und Feinde wart nach der Gesinnung in dser Werken, hat er aber nun verséhnt
in dem Leib seines Fleisches durch den Tod. ..Ibedi Bilezikian halt fest: ,Ungehorsam
entzweite den Mann und die Frau, so dass sie githh mehr als Einheit, sondern als Rivalen
betrachteten° Jeder wurde eine Insel fiir sich (Gen 3,7). Digdoscheidung von méannlich
und weiblich, die urspriinglich den kérperlichen gk ihrer Einheit moglich machte, wur-
de nun zum Brennpunkt inrer kdrperlichen Beziehtiiy.

Scham gehort seit dem Stndenfall zum Wesen desdiiensWo die Scham gewaltsam
zerbrochen und der Zustand der Unschuld vorgetéwgoth, da bellgt der Mensch sich sel-
ber. Mit der Erlésung wird die Scham nicht aufgedrabDer Mensch wird nichenkleidet,
sondern mit dem Gewand der Gerechtigkeit Chiibeikleidet. Die Scham kann innerhalb
der gefallenen Welt ein Schutz vor weiterer Versunghund Stinde sein.

159 Ethik, Munchen 1949, S. 131f.
160 Gjlbert Bilezikian,GemeinschaftGottes Vision fir die Gemeinde, Gerth Assfafo0o0, S. 47.
161 Bjlezikian, S. 27.
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Wo sich der Mensch von der Botschaft des Evangalitrgffen lasst, beginnt er sich tber
sein vergangenes Leben zu schamen: ,Denn als lav&k der Stiinde wart, da wart ihr der
Gerechtigkeit gegeniber frei. Welchen Gewinn haltetiamals? Es waren Dinge, deren ihr
euch jetzt schamt; denn sie bringen den Tod" (R@0fi Diese Scham darf nicht ,wegthe-
rapiert* werden (auf3er es handelt sich um krankh&fscheinungen). Diese Scham soll uns
vielmehr dazu treiben, die Erlésung in ChristusZiesiachen und fur immer am Heilswerk
Jesu festzuhalten.

Scham ist nicht nur auf die Nacktheit und die ségneBereiche reduziert. Schamgren-
zen gibt es auch im Umgang mit anderen Menschemmide wir an, ich habe jemanden ange-
logen. Dann habe ich wohl nicht nur ein schlecBewissen, sondern empfinde auch Scham,
wenn ich der Person meine Schuld gestehe.

¢. Der endgdltige oder ,zweite Tod”

Nach dem Jungsten Gericht werden die Menschersjahenicht mit Jesus haben versoh-
nen lassen, dem endgultigen Tod preisgegeben. Bier¥éilten sind flur immer von Gott ge-
trennt. Dies nennt die Bibel ,Hdlle* (griecgéenna)ein Ausdruck der elfmal in den synopti-
schen Evangelien (z.B. in Mt 5,22.29f; 10,28, 238335Mk 9,43.45.47; Lk 12,5) und in Jak
3,6 vorkommt. Ein anderer Ausdruck lautet ,zweited"; er kommt nur in der Offenbarung
des Johannes vor (so etwa in 20,14; 21,8). Er mitddem ,Feuersee” gleichgesetzt: ,Und
der Tod und der Hades [Totenreich] wurden in demeFsee geworfen. Dies ist der zweite
Tod, der Feuersee. Und wenn jemand nicht geschrigeunden wurde in dem Buch des
Lebens, so wurde er in den Feuersee geworfen“420er Feuersee erinnert an das Gericht
von Sodom und Gomorra.

Dass es eine endgultige Verdammnis geben wird, wicker Bibel an zahlreichen Stellen
betont:

Jes 66,24 ,Und sie werden hinausgehen und sich die LeicherMeschen ansehen, die
mit mir gebrochen haben. Denn iWurm wird nicht sterben und ihr Feuer
nicht verléschenyund sie werden ein Abscheu sein fur alles Fleisgh.in Mk
9,44.

Mal 3,19 .Denn siehe, der Tag kommt, der wie ein Ofen breDatwerden alle Frechen
und alle, die gottlos handeln, Strohstoppeln déimd der kommende Tag wird
sie verbrennen, spricht der Herr der Heerscharedass er ihnen weder Wur-
zel noch Zweig ubrig lasst.”

Mt 3,12 Johannes der Taufer sprach vom kommenden Messiagrngten Worten:
.Seine Worfschaufel ist in seiner Hand, und er wsgine Tenne durch und
durch reinigen und seinen Weizen in die Scheunersdm die Spreu aber
wird er mit unausloschlichem Feuer verbrennen.“ueGerichtsworte geho-
ren zum Evangelium, sonst wird die Gnade Gottegute Botschaft) zur billi-
gen Schleuderware!

Mt 8,12 Jesus sprach von der ewigen ,Finsternis®: ,Aber3fitine des Reiches werden
hinausgeworfen werden in déif3ere Finsternisda wird das Weinen und das
Zahneknirschen sein.”

Mt 13,42. 50, Sie werden sie in deReuerofenwerfen: da wird das Weinen und das Zahne-
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knirschen sein.”

Mt 22,13  ,Da sprach der Kdnig zu den Dienern: Bindet ihmnfjdéast ohne Hochzeits-
kleid] FufRe und Hande, und werft ihn hinaus ind@liere Finsternisda wird
das Weinen und das Zahneknirschen sein.”

Mt 24,51  Der Herr ,wird ihn [dem bésen, untreuen Knechtefzereischneiden und ihm
sein Teil festsetzen bei den Heuchlern: da wirdWasen und das Zahneknir-
schensein.”

Mt 18,9 ,und wenn dein Auge dir Anlass zur Sinde gibt, &8 les aus und wirf es von
dir! Es ist besser fir dich, eindugig in das Lehareinzugehen, als mit zwei
Augen in dieHolle (gr. géennajles Feuergieworfen zu werden.”

2Pt 2,17 Den Irrlehrern ,ist daPunkel der Finsternisuufbewahrt.”

Offb 14,11 ,Und der Rauch ihrer Qual steigt auf von EwigkeitEwigkeit; und sie haben
keine Ruhe Tag und Nacht, die das Tier und seid &ibeten, und wenn je-
mand das Malzeichen seines Namens annimmt.”

Die zitierten Texte erlauben es uns nicht, die &l@l verharmlosen. Der zweite Tod
stellt eine Uberaus schmerzliche Bestrafung dahdaslelt sich nicht um eine zeitliche Erzie-
hungsmalRnahme, wie dies etwa in der FegfeuerlemeAaisdruck kommt. Die Verwerfung
des Menschen hat einen endgiltigen Charakter!

Gott offenbart uns, dass es verschiedene Abstufunge Strafen geben wird:

Mt 11,20-24 ,Dann fing er [Jesus] an, die Stadte zu schelterenen seine meisten Wun-
derwerke geschehen waren, weil sie nicht Bu3e dettien: Wehe dir, Chora-
zin! Wehe dir, Betsaida! Denn wenn in Tyrus unddBidie Wunderwerke ge-
schehen waren, die unter euch geschehen sind,t |Baten sie in Sack und
Asche BulRRe getan. Doch ich sage euch: Tyrus unonSidrd es ertraglicher
ergehen am Tag des Gerichts als euch. Und du, Kayer, meinst du, du wer-
dest etwa bis zum Himmel erhéht werden? Bis zumeldagirst du hinabge-
stof3en werden; denn wenn in Sodom die Wunderwezkehghen wéren, die
in dir geschehen sind, es ware geblieben bis anfhéeitigen Tag. Doch ich
sage euch: Dem Sodomer Land wird es ertraglichgghen am Tag des Ge-
richts als dir.”

Lk 12,47f ,Jener Knecht aber, der den Willen seines Herrnsteusnd sich nicht bereitet,
noch nach seinem Willen getan hat, wird mit vieBahl&agen geschlagen wer-
den; wer ihn aber nicht wusste, aber getan hat,deasschlage wert ist, wird
mit wenigen geschlagen werden. Jedem aber, dengegsben ist — viel wird
von ihm verlangt werden; und wem man viel anvetthau, von dem wird man
desto mehr fordern.”

R6m 2,6:  Gott ,der einem jeden vergelten wird nach seinemkéfe”

Auch von den Glaubigen fordert Christus Rechenschaf

2Kor 5,10 ,Denn wir missen alle vor dem Richterstuhl Chraffienbar werden, damit
jeder empfange, was er durch den Leib vollbrachtmehtsprechend, was er
getan hat, es sei Gutes oder Boses.” Ahnlich in R&h0.12.

Offb 2,23  ,Und ihre Kinder werde ich mit dem Tod toten, urkk &iGemeinden werden
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erkennen, dass ich es bin, der Nieren und HerZerseht; und ich werde euch
einem jeden nach euren Werken geben.*”

Fur weitere Einzelheiten verweise ich auf entspeade Literatur zur Eschatologie (End-
zeitlehre)!62

3. Sunde gebiert Stinde

Der Mensch ist der Macht der Siinde ausgeliefemd8ibedeutet Sklaverei (Joh 8,34;
R6m 6,17-19) und zwar auf zwei Seiten hin:

1) Die Siunde gebiert StindBer Siunder kann nicht nicht siindigen: ,non possepeccare*.
Nach dem Ungehorsam von Adam und Eva schlagt Kaiel £ot. Die Stinde stellt eine
Macht dar, die uns in Griff nehmen will: Die Sunglerrscht* in unserem Leib (R6m
6,12.14), der unerloste Mensch ist ,Sklave der 8trfel. 17.20). Die Sunde fuhrt zum
Tod (V.21).

2) Eine ihm fremde Macht nimmt den Mensch in Bescfugh Joh 8,34). Die Tyrannei der
Sunde tritt auf drei Arten in Erscheinung. Man katle drei Aspekte in Mk 4,13-20 fin-
den:

— Die Sklaverei des Fleisches (Rom 7), d.h. der Asgek,Natur* der Stnde.
— Die Sklaverei der Welt (1Joh 2,15-17), d.h. deré&dgpon ,Umwelt, Umgebung, Mili-

eu.

— Die Sklaverei des Teufels (Heb 2,14-15), d.h. depekt der Siinde als geistige Macht
Lhinter* der Sunde.

Die Stinde bekommt immer wieder neue Nahrung duesh@esetz, sowohl nach R6m
2,14-15 (eingeschrieben in den Herzen), als auothdias mosaische Gesetz (R6m 7,5.8-13).
Selbst der erléste Mensch ist gegen die Begiercla gefeit. Paulus zeigt in Rom 7 auf, dass
ein Christ, der wieder auf das Gesetz zu vertrdaeginnt, d.h. gesetzlich wird, von diesem
Gesetz zur Sinde getrieben wird. Das Kapitel 7t s@ischen Kapitel 6, wo der Apostel die
Freiheit des Christen aufzeigt und Kapitel 8, walas Leben im Geist darlegt. Kapitel 7 ist
somit eine Warnung an die Christen (ehem. JudenHeiden), erneut den Glauben auf die
Erfallung des Gesetzes zu bauen (,gesetzlichessténtum®). In Gal 3,22f steht: ,Denn
wenn ein Gesetz gegeben worden ware, das leberatigean konnte, dann ware wirklich die
Gerechtigkeit aus dem Gesetz.” In 1Kor 15,56 f&sstlus zusammen: ,Der Stachel des To-
des aber ist die Stnde, die Kraft der Siinde aleeGasgetz.” Das Wort Gottes nimmt uns jede
lllusion, dass wir uns durch eigene BemiihungerGatt gerecht machen konnté&s.

162 Sehr beachtenswert ist das Buch: David Hilborrs@jrDie Wirklichkeit der Holle Biblische Leitlinien zu
einem verdrangten Thema, Evangelical Alliance, lam@000; Brunnen Verlag GieRen 2004, 192 Seiteh, mi
ausfihrlichen Literaturangaben.

163 Rom 7 bereitet vielen Auslegern Probleme. In Kapird auf Grund der Anordnung (zwischen Kap. 6 8hd
nicht das Leben von Nichtchristen beschrieben, tsmiisste man Rom 7 nach vorne verschieben. DieliAusf
rungen von RGm 7 sind somit eine Ergénzung und &kf@lirung der entsprechenden Ausfuhrungen im Galate
brief, wo Paulus die judenchristliche Gesetzlichkekampft (z.B. Gal 2,3-5.11-22; 5,1-6).



169

Satan ist der Anklager, der die gottliche Geredaletdpung der Glaubigen bestreitet und
damit auch uns in die Knie zwingen will: ,Und icbrte eine laute Stimme im Himmel sagen:
Nun ist das Heil und die Kraft und das Reich ursé&ettes und die Macht seines Christus
gekommen; denn hinab geworfen ist der VerklageerarBrider, der sie Tag und Nacht vor
unserem Gott verklagte” (Offb 12,10). In Sach 3ydfleumdet der Teufel den Hohepriester
Joschua. Nach Hiob 1,11 verklagt Satan den HiobadBerst gottesfiirchtig lebte. Im Neuen
Testament wird stark betont, dass der Teufel GlzeGthubigen keine Macht mehr hat, wenn
sie ernsthaft Jesus Christus nachfolgen (vgl. £kB10,18-20; Joh 16,7.11; Kol 2,14-15; Heb
2,14; 1.Joh 38

4. Zur Freiheit erschaffen, doch von der Sinde geknechtet

Je nach dem gesellschaftlichen Umfeld wird der Begireiheit* sehr verschieden defi-
niert. Im politischen Bereich schatzt man die Feéilals Inbegriff der personlichen Bildung
und Entfaltung. Ohne grundsatzliche Selbstbestingnwiére unser Staat in der heutigen
Form nicht denkbar. Doch auch hier stof3t der Mersstir schnell an seine Grenzen: ,Wie
flach sind demgegentber alle Formeln und Spriclevpdie uns ein ,Frei“-werden verspre-
chen, wie flach auch alle Begriffe politischer ,iet”, die nur das neue Herren- und Skla-
ventum verschleiern!”, gibt Gerhard Maier zu bedam¥*

Der verzweifelte Kampf, den sich gewisse modernakie liefern, geschieht fur die
Freiheit. Er ist ein Protest gegen jeden ZwangreWelt, die versucht durch Roboter und
Computer den Menschen zu versklaven. Wie ein Vatgrlin einem Netz gefangen wird, so
gestehen Wissenschaft und Technik dem Menschen emaer enger werdenden Platz zu.
Dieses Bemihen um die Freiheit verunsichert vieémathen.

Auch im christlichen Bereich wird die Freiheit salarschieden definiert. So fragt man
sich: Hindert mich Gott eigentlich nicht daran, méeben zu leben? Unterdriickt die Nach-
folge Jesu nicht meine Freiheit? Lass ich mich lduneinen Glauben in ein Korsett zwangen,
das mich in meiner Selbstbestimmung hindert?

Im Johannes-Evangelium finden wir zum Thema ,Fri¢ilenige pragnante Satze. Jesus
sagte zu den Jungern und Juden, die an ihn glaubden:

~-Wenn ihr in meinem Wort bleibt, seid ihr wirkligheine Jinger. Dann werdet ihr die
Wabhrheit erkennen, und die Wahrheit wird euch befre... Jesus antwortete ihnen: Amen,
amen, das sage ich euch: Wer die Stinde tut, iatSkler Stinde. Der Sklave aber bleibt nicht
fur immer im Haus; nur der Sohn bleibt fir immerhktaus. Wenn euch also der Sohn befreit,
dann seid ihr wirklich frei“(Joh 8,31-36).

Jesus deckt in den Streitgesprachen mit den Juderviel zu wenig beachtete Zweideu-
tigkeit auf. Wie verschieden die Menschen der moeierGesellschaft die Freiheit auch ver-
stehen mdgen, so setzen sie sie doch alle gleicPAatonomie, mit Unabhangigkeit und
Selbstbestimmung. Im Gesprach mit den Juden ninesusldieses Missverstandnis auf und
zeigt, dass es eine falsche und eine wahre Fragif@it Die Botschaft Jesu in diesem Ab-
schnitt ist dreifach:

1) Die Freiheit zur Stnde ist eine Sklaverei.

164 Johannes-Evangeliuridition C, Auslegung zu Joh. 8.
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2) Die Sklaverei Gottes ist Freiheit.
3) Die Wahrheit macht frei.

Nach den Aussagen Jesu ist Freiheit nicht Selhsirkdichung. Freiheit ist nicht mit
Bindungslosigkeit gleichzusetzen, sondern sie wind in der Abhangigkeit und Nachfolge
Jesu geschenkt.

a. Die vermeintliche Freiheit: die Autonomie

Der oben zitierte Text aus Joh 8 beinhaltet Watte,einen betroffen machen. Jesus de-
maskiert die menschliche Selbstbestimmung, dieinnsine unauflésbare Sklaverei fihrt!
Jede Sinde zieht uns in ein unbarmherziges Radehwezin. Die Stiinde gebiert Stinde. Im-
mer unheimlicher sind die Konsequenzen. Fir Sugitheres keine Freiheit! Nie mehr kdnnen
wir eine Handlung ungeschehen machen.

Vergegenwartigen wir uns nochmals das Streitgebpeidschen Jesus und den Juden
(Joh 8,30-47). Als sich die Juden auf ihre Abstamgnberufen: ,Wir sind Abrahams Nach-
kommen und als solche nie Sklaven gewesen* (VSR)t ihnen Jesus, dass sie, weil sie ihn
als Gesandten Gottes ablehnen, ,den Teufel zunr Viateen“ (V.44). Wahrend der, der ,die
Siunde tut, Sklave der Sunde ist* (V.34), wird dei,fder ,die Wahrheit erkennt* (V.32).
Schlief3lich sagt Jesus: ,Wenn euch also der Sofieihelann seid ihr wirklich frei* (V.36).
Freiheit ist nicht etwas ,an sich®, sondern ist &eschenk Gottes fur diejenigen, die an Jesus
glauben und seinen Willen umsetzen.

Nach der Heilung eines Kranken am Teich Betesdaésau einem Streitgesprach zwi-
schen Jesus und den Juden. Unmissverstandlich esagteen:,lhr wollt nicht zu mir kom-
men, damit ihr Leben habt(Joh 5,40). Ahnlich klagte Jesus in Mt 23,3¥rusalem, Jeru-
salem, die da totet die Propheten und steinigtzdiéhr gesandt sind! Wie oft habe ich deine
Kinder versammeln wollen, wie eine Henne ihre Kikensammelt unter ihre Flugel, und ihr
habt nicht gewollt!*

Paulus hélt in Rém 3,11 fesfDa ist keiner, der Gott sucht.'Er zitiert u.a. Jer 5,21:
,HOrt doch dieses, torichtes Volk ohne Verstana, Augen haben und nicht sehen, die Ohren
haben und nicht horen!tn Jer 13,10 klagt der PropheRieses bdse Volk, das sich weigert,
meine Worte zu hoéren, das da lebt in der Verstetkeines Herzens und anderen Gottern
nachlauft, um ihnen zu dienen und sich vor ihnederizuwerfen: es soll werden wie dieser
Huftschurz, der zu gar nichts taugt(¥gl. auch Jer 7,13; 11,8; Ez 12,2 und viele &nali
Stellen).

Aufgrund dieser unmissverstandlichen Aussagen malie fest, dass der Mensch keinen
freien Willen hat, um sich zu Gott zu bekehren. ¥vdies anders, so hatte Jesus nicht gesagt:
.Niemand kann zu mir kommen, wenn nicht der Vader, mich gesandt hat, ihn [zu mir]
zieht* (Joh 6,44) und;Darum habe ich euch gesagt, dass niemand zu mmriken kann, es
sei ihm denn vom Vater gegebdiVv.65). Das sind sehr deutliche Worte, Giber dio sichon
damals die Juden so geéargert hatten, dass sieulabusgen wollten.

Selbst in kirchlichen Kreisen wird die Freiheit @ft humanistischen Sinn verstanden,
wonach der Mensckelbstentscheiden kann, was tun will. Freiheit wird mit Selbstbestim-
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mung verwechselt, d.h. mit Autonomie. Im Licht d&bel ist Autonomie der Inbegriff der
Siinde schlechthitf®

Gott zeigt uns in der Bibel einen anderen Freibesiff. Die Stinde ist nicht zuerst die-
ser oder jener bestimmte Fehler, sondern sie rsiMilke, selbst zu entscheiden, was Gut und
Bose ist. Sie ist Rebellion gegen Gott. Sie lasstt Gusrichten: Nicht dein, sondern mein
Wille geschehe. Wie oft spricht man von Freiheil mmeint Selbstbestimmung!

Drehen wir Gott den Ricken zu und verwerfen wir @@meinschaft mit Gott, so fallen
wir der Macht der geschaffenen Dinge zum Opfer, fallen in die Sklaverei der Welt. Wir
folgen unwiderstehlich den Schlagwoértern unseragy@istes. Diese Sklaverei zieht sich hin
bis in unser innerstes Menschsein. Wenn PauluKdenthern schrieb;Werdet nicht Skla-
ven der Menschen!(1Kor 7,23), so miusste man heute mit aller Enestdmheit ebenfalls
sagen: ,Werdet nicht Sklaven des Zeitgeistes!"

Die Bibel lehrt uns, dass wir nicht nur in die Sideei des Fleisches und der Welt ver-
kauft sind, sondern auch der Macht des Teufelsedie$grt sind. Die Bibel bezeugt, dass hin-
ter der sichtbaren Welt einer sitzt, der die F&deht. Man muss geradezu taub sein, will man
sein hollisches Lachen nicht hoéren. Augustin dréickes treffend mit einem Bild aus: Wie
ein Reiter auf dem Pferd, so sitzt der Teufel andamem Ricken, wenn nicht Gott die Zlugel
fuhrt.

Wenn wir meinen, wir seien innerhalb unserer Sbistmmung frei, so gleichen wir
den Gegnern Jesu. Diese Art Freiheit ist nichtdllalsion. Missen wir nun verzweifeln in der
Sklaverei unserer Sitinde? Sollten wir verzichtea,vadhhre Freiheit zu suchen, weil sie wie
ein Trugbild nicht zu fassen ist?

b. Die wahre Freiheit: von Herzen Christus gehorsam

Jesus sagteWenn euch also der Sohn befreit, dann seid ihrliwirkrei* (Joh 8,36). Je-
sus verspricht jedem, der sich ihm verpflichteg, wahre Freiheit.

Erneut stof3en wir auf ein Paradox. Der gleiches]leder uns die Freiheit verspricht, for-
dert uns aufseinJoch auf uns zu nehmemehmt mein Joch auf euch und lernt von mir;
denn ich bin gutig und von Herzen demitig; so weitdeRuhe finden fur eure Seele. Denn
mein Joch drickt nicht, und meine Last ist leioft 11,29f).

Diesen Gedanken nimmt Paulus im 6. Kapitel des Rineds auf, wo er den Stand des
Christen vordergruindig, d.h. nach MenschenweiseSklaverei definiert:

ROm 6,18-19.22;lhr wurdet aus der Macht der Sinde befreit unddseu Sklaven der
Gerechtigkeit geworden. Wegen eurer Schwachhedt iddnach Menschenweise: Wie ihr
eure Glieder in den Dienst der Unreinheit und dersétzlosigkeit gestellt habt, so dass
ihr gesetzlos wurdet, so stellt jetzt eure Gliemeden Dienst der Gerechtigkeit, so dass
ihr heilig werdet. ... Jetzt, da ihr aus der Maclgr Stinde befreit und zu Sklaven Gottes
geworden seid, habt ihr einen Gewinn, der zu ebi@figung flhrt und das ewige Leben
bringt.”

165 Gerade die Existenzphilosophen wie Sartre und Gdmaben den Begriff der Freiheit, der ja zutiefittdar
Bibel verwoben ist, atheistisch uminterpretierteiReit heil3t fur Sartre, dass der Mensch nicht enkann als
sich selbst verwirklichen zu missen, d.h. aus Biclmachen, was er ist. Der Mensch ist zur ,Freieitammt®,
wie dies Sartre formulierte.
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AuRerlich mag es so aussehen, als hatten wir thenail einer neuen Sklaverei einge-
tauscht. In Wirklichkeit bewahrt uns die Nachfolgbristi, d.h. das Umsetzen seines Willens,
vor der Sklaverei der Siinde. Dies wird in ROm Gj&utlich:,Gott aber sei Dank; denn ihr
wart Sklaven der Sinde, seid jedoch von Herzer_dere gehorsam geworden, an die ihr
Ubergeben wurdet.”

Der Glaubensgehorsam wird uns nicht durch Freiheit ist nicht Selbst-
Zwang aufgebunden. Ein geistlich gesunder Chwit | pestimmung, sondern
seinem Herrn von Herzen dienen und ihm nachfolg eUorbehaltloser Dienst.”
Dieser Gehorsam entsteht in der Freude und dunch| de
Glauben, den Gott in uns schafft. Gehorsam ist Aus-
druck der Gemeinschaft mit Jesus. Es ist dersetbe G
horsam, mit dem auch der Sohn seinem Vater dieaihéit ohne Gehorsam gegeniber Jesus
wird zur Autonomie. Autonomie ist, wie wir gesehwaben, ein Trugbild, ja Sinde.

Manch einer wird sich nun fragen: Was erlaubt les$,solchen Bedingungen von Frei-
heit zu sprechen? Ist sie nicht wie der Speck ir~dée, mit der man die Mause fangt? — Pau-
lus gebraucht nicht ohne Vorbehalt den Begriff &kiaverei; er betont,Wegen eurer
Schwachheit rede ich nach Menschenwei8£19). Mit anderen Worten: Wenn die Unglau-
bigen, die Heiden, das Leben der Christen studieserstellen sie fest: Die Christen durfen
nicht Gotzenopferfleisch essen, wenn wir unsefendreste feiern. Sie durfen nicht mit uns
buhlen, wenn wir die Tempel 6ffnen und die Tempadrinnen, sprich Tempelprostituierten,
kommen. Sie dirfen nicht mit uns tanzen, sie durfieht saufen, ja, diese Christen dirfen
Uberhaupt nichts. Diese Menschen sind ihrem Cheflgd unterworfen. Sie sind nichts an-
deres als seine Sklaven. Weil sich die Christusgdgun vom 6ffentlichen Leben der Heiden
zuruckzogen, beschuldigten diese die Christen adees 1. und im 2. Jh. des ,Menschen-
hasses”. So schrieb Tacitus im Hinblick auf dierBistiftung Roms unter Nero im Jahr 64:
»Sie wurden nicht gerade der Brandstiftung, abercllades allgemeinen Menschenhasses
(odium humani generis) Uberfihrt(Annalen 15,44)

Entsprechend einer Aussage von Jesus gibt es zateg&rien von LeutenDer Sklave
aber bleibt nicht fur immer im Haus; nur der SoHailst fir immer im Haus“(Joh 8,35). —
Der Sklavemussdas Haus verlassen, unabhéangig, ob er will oddat.nEr ist nicht erbberech-
tigt. Darliber entscheidet einzig sein Herr. Derrhgrihm letztlich fremd. Genau so, wie der
Sklave, der nicht frei entscheiden kann, was emtilinso kann der Mensch, der in der Stinde
lebt, sein Lebensziel nicht erreichen. Warum? Weiin seiner urspringlichen Bestimmung
nicht fur die Stinde geschaffen worden ist!

Anders ist die Stellung des Sohnes: Er darf, jaolirzu Hause bleiben. Er gibt sein Le-
ben nicht fur eine lllusion preis, die ihn in dreelund in die Gottesferne fuhrt. Sein Sohnes-
recht fihrt ihn in innigste Gemeinschaft mit sein®fater. Dies ist die unverwechselbare
Freiheit des Sohnes.

Diese Freiheit kommt unmissverstandlich zum Auskinme Verhaltnis Jesu zu seinem
himmlischen Vater. Es gibt nur einen Menschen nilgnt unter die Sinde versklavt ist, nam-
lich Jesus. Und gerade er saijtfenn ihr den Sohn des Menschen erhéht haben weddan
werdet ihr erkennen, dass ich es bin und dass idtts1von mir selbst tue, sondern wie der
Vater mich gelehrt hat, das rede ich. Der mich gekdat, ist mit mir; er hat mich nicht al-
lein gelassen, weil ich allezeit das ihm Wohlgejélltue.” Seine Abhé&ngigkeit vom Vater
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war total. Jesus hatte den Mut, Entscheidungerreften, die fir ihn gefahrlich waren (so
seine letzte Reise nach Jerusalem), nur um ja s@&hée Freiheit preiszugeben.

Am Beispiel des Verhaltens von Jesus wird deutlildss unsere landlaufige Vorstellung
Uber die Freiheit nichts mit dem biblischen Begdér Freiheit zu tun haEreiheit ist kein
Synonym fur Unabhangigkeidie Moglichkeit ,JA* oder ,NEIN“ zu sagen, machus uns
noch keinen freien Menschen. Die wahre Freiheitdigaiicht in Unabhangigkeit. Der Wille
zur Unabhéangigkeit ist nichts als lllusion. Der Mehist abhangig. Will er dies leugnen, so
zerstort er sich selbst. Freiheit wird uns dortcgeskt und nur dort, wo wir in Abhangigkeit
zu Gott als unserem Vater leben. Freiheit kommt nien Ausdruck, wo wir bereit sind, kon-
sequent den Weg mit Jesus zu gehen. Nur der kakhchifrei leben, der sich nicht mit letz-
ter Verzweiflung an sein eigenes Leben klammert diedes Leben selbst bestimmen will,
sondern wie Jesus sein ganzes Leben hingibt firuBdtden Dienst am Nachsten.

Dieser Grundsatz geht durch die ganze Bibel hingwo schreibt Paulus den Galatern:
»Zur Freiheit hat uns Christus befreit. Bleibt dahkest und lasst euch nicht von neuem das
Joch der Knechtschaft auflegen! Ihr seid zur Friiberufen, Brider. Nur nehmt die Freiheit
nicht zum Vorwand fur das Fleisch (= fur eure eigigrhtigen Winsche), sondern dient ei-
nander in Liebe!*(Gal 5,1.13). Und den Korinthern ruft er in Erinmeg:,,Der Herr aber ist
der Geist, und wo der Geist des Herrn wirkt, deFsgiheit* (2Kor 3,17).

Freiheit heil3t nicht, tun und lassen, was ICH witlies ist Egoismus — vielmehr wird erst
der Mensch frei, der sich unter den HerrschaftsaiespChristi stellt. Auf3erhalb von Christus
verkommt der Freiheitsbegriff zum Trugbild.

Dietrich Bonhoeffer umschrieb die Freiheit in seiBehrift ,Schépfung und Fall“ folgender-
mafen: ,Dass Gott im Menschen sein Bild auf Erdemaft, heil3t, dass der Mensch dem
Schopfer darin ahnlich ist, dass er frei ist. ie Prei-
heit ist in der Sprache der Bibel nicht etwas, des Augustin: , Unsere Freiheit
Mensch fur sw;h hat, sonQern gtwas, .das‘:‘ er fu.raﬂen besteht darin, dass wir der
dereq hat. Kein Mensch ist fre|. »=an sich ! d.h.lgie Wahrheit unterworfen
sam im luftleeren Raum, so wie er musikalisch, kl|ug .

oder blind an sich ist. Freiheit ist keine Qualitégs werden.

Menschen, keine noch so tief irgendwie in ihm aufzu
ckende Fahigkeit, Anlage, Wesensart. Wer den Men=
schen auf Freiheit hin durchforstet, findet nictts ihr. Warum? Weil Freiheit nicht eine
Qualitat ist, die aufgedeckt werden kdnnte, keisie kein Vorhandenes, Gegensténdliches,
auch keine Form fir Vorhandenes, sondern weil Ere#ine Beziehung ist und sonst nichts.
Und zwar eine Beziehung zwischen zweien. Freiseifithfrei-sein-fir-den-anderen’, weil
der andere mich an sich gebunden hat. Nur in dereBeng auf den Anderen bin ich frei.
Kein substanzieller, kein individualistischer FigiBbegriff vermag Freiheit zu denkeff®

Bonhoeffer erkannte sehr deutlich, dass die FreMveder ein Besitz noch ein Qualitats-
merkmal des Menschen ist. Mit dem ,Frei-sein-fun-@aderen‘ bleibt er allerdings zu sehr
auf der horizontalen Denkebene. Unsere Freihein i€thristus begriindet, damit wir frei wer-
den fur den Dienst am Nachsten! Ohne die Bezielzuniesus gibt es auch keine echte, in der
Freiheit verwurzelte Beziehung zum Mitmenschen.

lib.arb.Il 13,37

166 Dietrich Bonhoeffer Schopfung und FalVersuchung, Miinchen 1968, S.41f.
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Halten wir nochmals fest: Der Mensch geriet nightdie Sklaverei der Stinde, weil er frei
war, sondern er sundigte, weil er sich durch Ungsm gegen seinen Schoépfer auflehnte.
Wir durfen ,Revolte gegen Gott“ nie mit ,Freiheigleichsetzen. Vielmehr verliert der
Mensch durch die Selbstbestimmung seine Freiheit,ev nach seinen Begierden zu handeln
beginnt. Am deutlichsten wird dies bei der Pasgjesshichte. Jesus war ganz frei, weil er
konsequent den Willen Gottes umsetzte. Ganz addeiss: Er war hochst unfrei, als der Teu-
fel in ihn fuhr und er Jesus fur ein paar Silbergdimverriet (Joh 13,27).

Auch Luther verstand die Freiheit als Paradoxie. Reformator beginnt seine Ausfilhrungen
in seiner Schrift ,Von der Freiheit eines Christeamachen” mit der berihmt gewordenen
Doppelthese:

,Ein Christenmensch ist ein freier Herr Uber alleifge und niemand untertan.
Ein Christenmensch ist ein dienstbarer Knecht dllarge und jedermann untertan.”

Diese Satze sind eine kongeniale Umformung der #3ess des Apostels Paulus von
1Kor 9,19:,Ich bin frei in allen Dingen und habe mich zu jese@nns Knecht gemachttund
von ROm 13,8;lhr sollt niemand gegentber zu etwas verpflichdetn, als dazu, dass ihr
euch untereinander liebt.~ Luther legt in knapp gehaltenen Ausfiihrungen dass die
christliche Freiheit ausschlief3lich die Frucht @G#aubens an Jesus Christus ist. Der Mensch
kann sich nur bekehren, wenn der Heilige Geistdas Herz 6ffnet (Apg 16,14).

c. Welches ist der Wegq in die Freiheit?

Der erste Schritizur Freiheit beginnt mit einem ehrlichen Eingedtis. Es ist die Ein-
sicht, dass ich von Gottes Weg abgewichen bin dmme ¢hn in der Selbstzerstérung der Sin-
de zugrunde gehe. Wir miissen unseren Bankrott wiir €sklaren. Als Sklaven der Sinde
kénnen wir uns so wenig selbst befreien, wie eila&kniemals selbst die Summe zum eige-
nen Loskauf aufbringen konnte.

Zweitenssagt Jesus selbst, wie wir frei werden konn&vienn euch also der Sohn be-
freit, dann seid ihr wirklich frei“(Joh 8,36). Dies ist der Kern des Evangeliums.e+ Titel
LErloser” tragt genau diese Bedeutung in sich. Erderjenige, der als Herr seinen Sklaven
kauft, um ihn zu befreien. Er zahlt an Stelle detdbarmen Sklaven fur sein Leben mit sei-
nem Leben den Preis fir dessen Freiheit.

Jesus hat diesen Preis bezahlt: Durch seinen Tddeine Auferstehung gebietet er dem
finsteren Feind Einhalt. Er erlést uns von unseterdigen Natur, von der Versklavung der
Welt und des Teufels. Der alte Mensch wurde mit gekreuzigt, die unheilvollen Bindungen
sind beseitigt. Jesus verwerfen hiel3e, Sklaverdesns und der Stinde zu sein und bleiben zu
wollen.

Drittensgeht es um die Heilsannahme. Wir sollen Jesus wadles Vertrauen schenken.
Dies nennt die Bibel ,an Jesus glauben®. Das zuaukxn-kommen ist kein Do-it-yourself-
Produkt. Die Aussagen der Bibel sind eindeutig:

— Jesus antwortete den Juden: ,Dasda$ Werk Gottesjass ihr an den glaubt, den er

gesandt hat* (Joh 6,29).
,Denn aus Gnade seid ihr durch den Glauben gereitdit aus eigener Kraft Gott
hat es gescherktEph 2,8).
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— ,Lasst uns ... auflesusblicken, den Urheber und Vollender des Glauber(sfeb
12,2).
Wir brauchen nicht aus uns selbst den Glauben achen®. Glaube, wie Gott ihn haben
will, kbnnen wir nicht selbst hervorbringen. Er iistmer ein personliches Geschenk von ihm.
Darum ist der Mensch vorbehaltlos verantwortlicenw er Jesus als seinen Erretter ablehnt.

Man kann daruber diskutieren, ob dies stimmt, odan kann es nach Joh 7,17 selbst tes-
ten: ,Wer bereit ist, den Willen Gottes zu tun, wird @nken, ob diese Lehre von Gott stammt
oder ob ich in meinem eigenen Namen sprecBéattLehrekénnten wir auch das WdFrei-
heit setzen, das ja ein Teil der biblischen Lehre, \atenn ihr den Willen Gottes tun wollt,
werdet ihr erkennen, ob die euch versprochene éitefon Gott stammt oder nicht.” Wenn
wir Jesus um die Vergebung unserer Lebensschukhbigchenkt er uns seinen Geist. Er be-
wirkt in uns das neue Leben und den Wunsch, ihnhndolgen. Der Geist Gottes vermittelt
uns tatsachlich die in Jesus Christus erworberniadite

Viertens:Die Grundlage dieses Glaubens ist die Heilige i8¢clilas Wort Gottes. Jesus
hat die Erkenntnis der Freiheit an sein Wort geleangdVenn ihr in meinem Wort bleibt, seid
ihr wirklich meine Jiinger, ‘d.h. werdet ihr wirklich frei bleiben.

Gerhard Maier schreibt zu diesen Worten: ,Auffatlerweise heil3t es: ,in meinem
Wort’. Jesu ,Wort’ ist also ein Kraftfeld, eine Sjple der Geborgenheit und Beheimatung.
Dort ,bleiben’ bedeutet im biblischen Zusammenhang,

a) sich vertrauensvoll an dieses Wort halten,

b) es lehrmé&lRig behalten und festhalten,

c) die Kraft dieses Wortes im Horen wirken lassed u

d) ihm als der messianischen Wegweisung (»Thomekdighen 167,

In Joh 17,17 betete Jesuy®ein Wort — d.h. das Wort Gottes — ist WahrheiDiese
Wabhrheit ist die Grundlage, auf der die wahre Fai¢ipedeihen kann.

Lesen wir zum Schluss nochmals den Text, den wBeminn des Kapitels zitierten:

-Wenn ihr in meinem Wort bleibt, seid ihr wirkliagheine Jinger. Dann werdet ihr die
Wabhrheit erkennen, und die Wahrheit wird euch befre... Jesus antwortete ihnen: Amen,
amen, das sage ich euch: Wer die Stinde tut, iatSkler Stinde. Der Sklave aber bleibt nicht
fur immer im Haus; nur der Sohn bleibt fir immerhktaus. Wenn euch also der Sohn befreit,
dann seid ihr wirklich frei* (Joh 8,31-36).

Exkurs: Willensfreiheit im Katholizismus

Die katholische Kirche ist stark der griechisch-famistischen Weltanschauung verpflichtet.
Die Bischotfe beschlossen im Jahr 1547 auf dem KaoZTrient:

-Wer behauptet, der freie Wille des Menschen sehnder Siinde Adams verloren und
ausgeloscht worden, oder es handle sich nur um\A@nt, ja sogar um einen Namen
ohne Inhalt, schlie3lich um ein Machwerk, das vataisin die Kirche eingefuhrt wur-
de, der sei ausgeschlossef®

167 Johannes-Evangeliurdition C, Auslegung zu Joh 17.

168 Zitiert nach Neuner-Roofer Glaube der KircheNr. 819. ,Der sei ausgeschlossen® ist seit denvética-
num eine abgemilderte Ubersetzung des lateiniséhearucks: ,anathema sit*, wortlich tibersetzt heifRke
Worte: ,der sei verdammt".
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Damit vertritt die offizielle Kirche Roms die larddlfige Meinung der Freiheit. Der
Mensch ist wohl durch die Stnde gelahmt, aber rsohin Beschlag genommen, dass er sich
nicht frei entfalten konnte. Der obige Bannfluchnght nur gegen die Reformatoren des 16.
Jh. gerichtet, sondern im Grunde gegen Gott untesesohn.

1687 veroffentlichte Paschasius Quesnel (1634-1d49)Mit moralischen Anmerkun-
gen versehene franzosische Neue TestamgetNouveau Testament en francgais avec des
réflexions morales)®® Quesnel legte unmissverstandlich dar, dass afl@nGnade Christi
fahig und machtig genug ist, die Erneuerung im Mbea zu wirken. Er betonte, dass der
Mensch ganzlich verdorben sei und er nur durchGhade Gottes zur Nachstenliebe fahig
werde. Er verwarf die Meinung, dass der Mensch ldgeine natirliche Gute oder sittliche
Liebe Gott jemals gefallen kdnne. Im Folgendengardieser verurteilten Satze:

~Was bleibt der Seele, die Gott und seine Gnadmnesr hat, als Stinde, die Folgen der
Sunde, hochmitige Armut und trdge Bedurftigkeithelede Mdoglichkeit zu Arbeit, Gebet
und jedem guten Werk? — Ohne die Gnade des Erliégeder Sinder nicht frei, auf3er zum
Schlechten. — Der Wille, dem nicht die Gnade zuworint, hat kein Licht, auRer um abzuir-
ren, kein Feuer, als um sich in den Abgrund zuzstiir keine Kraft, als um sich zu verwun-
den. Er ist fahig zu allem Schlechten und unfahicgalem Guten. —Jede Erkenntnis Gottes,
auch die naturliche, auch bei den heidnischen Bdylben, kann nur von Gott kommen. Ohne
Gnade wirkt sie nur Uberhebung, Eitelkeit, Gegengat Gott selbst, anstatt der Gesinnung
der Anbetung, der Dankbarkeit und der Liebe. WeienLtebe Gottes nicht mehr im Herzen
der Sunder herrscht, dann herrscht in ihm notweddigfleischliche Begierde und verdirbt
alle seine Handlungert©

Gewisse dieser Satze machen uns vielleicht in Wbsolutheit betroffen. Messen wir sie
jedoch an den biblischen Aussagen, werden sie atbiddkeiten. Leider sind diese Satze von
der rom.-kath. Kirche verurteilt worden.

5. Exkurs zur Scham

Wir kntpfen mit diesem Kapitel beim Text von Geseil0-11 an.

a. Die kérperliche Scham im Lauf der Jahrhunderte — einige Streiflichter

Wo liegt die kdrperliche Schamgrenze? — Ein Weiisgernahm mit Amazonasindianern
einen FuBmarsch durch den Urwald. Mit einem Mahtareiner der Indianer hinter einen
Baum und hielt etwas an seinen Hiften fest. NaatzetuZeit schloss er sich wieder der
Gruppe an. Der WeilRe fragte den Indianer, was Vallga sei. Dieser antwortete: ,Meine
Kordel um die Hufte ist gerissen und ich musste re#e verknoten. Es ware eine grof3e

169 paschasius Quesnel gehorte zum Kreis der sogenlates, die um die Mitte des 17. Jh. in Frankreioh
standen. Ohne sich den Ordensregeln zu verpflicktben die Mitglieder ein Leben der Einfachheitl suchen
die Stille. Sie griinden kleine Schulen, die fir Bieiehung bahnbrechend werden. Zentrum wird dsteZien-
serklosterPort Royal des Champiwischen Versailles und Chevreuse gelegen). Esetn Kreis gehérte u.a.
auch Blaise Pascal (1623-1662). Den Jesuiten gelandiese Bewegung zu hintertreiben, so dassagest Rnd
der franzdsische Koénig Ludwig XIV. diese Reformbgweg zerstérten. Papst Clemens Xl. verurteilteotien
zZitierten Satze, die zum Teil fast wortliche Zitatan Augustin sind! Damit schottete sich der Kaitisus ein
weiteres Mal gegen die biblische Freiheitsethik ab.

170 zit. nach Neuner-RooBer Glaube der Kirche'®1979. Die Nummern vor den Satzen wurden weggelassen
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Schande fir mich, wenn mich meine Frau und diegébrindianer ohne Kordel sehen wiir-
den.” Ein Weil3er kann eine solche ,Kordel-Kulturitimt kopieren. Ein Weil3er ist fur die
Indianer ,weil3“, er gehort einer anderen Kultur an.

Wenn Missionare in unerreichte Stdmme vorstol3ergseru sie sehr behutsam mit der
Stammeskultur umgehen. Die Menschen mussen bekiggicBekleidung ihren eigenen Weg
finden. Unsere westlichen Empfindungen sind niclib@natisch die einzig richtigen.

In der Antike bis in die Neuzeit erlaubte es disdeidene Technik nicht, dass sich Men-
schen der unteren Gesellschaftsschichten abgedctomder Offentlichkeit in ihren vier
Wanden waschen konnten. Es gab offentliche Bader own reinigte sich in Bachen und
Seen, wobei auch hier gewisse Grenzen beachtetewuREi vielen Urvolkern bleiben die
Frauen unter sich, wenn sie sich baden und reiniBenvielen Stammen Afrikas oder bei
Amazonasindianern erregt ein entbloRter Busen keimestol3.

Im Islam ware es unvorstellbar, dass eine FrauMéimnern zusammen im Bikini baden
konnte. Wo der Islam siegt, missen sich die Fraueft entwirdigender Weise verhull&h.
Diese Verhiillung ist fur sie kein Schutz. Sexuélleergriffe kénnen sie nicht zur Anzeige
bringen. Wo Frauen rechtlos sind, gehen sie tiefoldeiert.

Altes Testament

Im alten Orient, d.h. auch bei den Israeliten, diarteilweise oder ganze Nacktheit etwas
Alltagliches, ahnlich wie dies in gewissen Stammdmkas und Stdamerikas noch heute der
Fall ist. Ein nackter Korper wurde nicht automatisgit Sexualitat gleichgesetzt. Arme Leute
besalRen nur ein einziges Untergewand und ein Olargk Das Untergewand war ein bis zu
den Knien reichendes Hemd aus Wolle oder Leinend&us, bei der Arbeit und auch sonst
war das Untergewand oft das einzige Kleidungsstdakn Schlafen zog man sich ganz aus
und wickelte sich in den Mantel, den man auch tagsiragen konnte. In alt- und neutesta-
mentlichen Zeiten lebten die Familien oft in einemzigen Raum. Eltern und Kinder schlie-
fen im selben Raum oft nebeneinander. Die Kindiebezn alle Ereignisse: Von Geburten bis
zum Tod'"2 Auch die Nacktheit hebt nicht eine natirliche Sotauf.

Viele Arbeiten wurden nur mit einem Lendentuch idrtet, so die Erntearbeiten, das
Mahlen des Mehls, das Pressen der Trauben in deerK€ Zum Fischen zog man sich oft
nackt aus. Bezuglich der Kleider armer Leute habigmur wenige Angaben, da auf Reliefs
oder Malereien meistens die reichen Leute abgelsitel. Arme Leute konnten sich nur ein

171 Die Stellung der Frau im Islam ist nicht von deh&pfungsordnung, sondern vom Despotismus des Manne
gepragt: Der Mann hat das Verfugungsrecht tibeedeiegattin (mit Prugelstrafen!). In gewissen L&ndso in
Afghanistan, wurden die Frauen unter den von SAualdien finanzierten Talibans gezwungen, eine Bunka
tragen. Auch die Saudis zwingen die Frauen uneeBdirka. Das Gesicht, das ein wesentlicher Bestdratr
Personlichkeit ist, darf in der Offentlichkeit ntamehr sichtbar sein. Wer die Burka tragen mushtslie Welt
nicht mehr in ihren Farben. Dass die Frauen reile&ewan Depressionen erkranken oder drogensuichtidew,

ist nur eine der Konsequenzen.

172 Wir durfen nicht von den heutigen Annehmlichkeitersgehen, wo man einfach den Hahn drehen undnsich
einem abschlieBbaren Raum duschen kann. Bis Anfdeg20. Jh. hatte die Landbevélkerung in ihrensidéu
meistens kein WC, kein Bad und keine Dusche. Mag ginters Haus. Der einzige Ort, wo man Wasseaerw
men konnte, war die Kiiche. Selbst im Schloss Visesajerbaut Ende des 17. Jh.) gab es zur Zeifrdezdsi-
schen Kénige weder WC noch Bad!

173 So nach den zahlreich erhaltenen Malereien in fagypn Israel hat man vergleichsweise viel wenipar-
stellungen aus dem Alltagsleben gefunden.
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Unterkleid und einen Mantel leisten. Mussten sesdiKleider waschen, hatten sie nichts zum
Anziehen, bis die Kleider trocken waren. Sklavetidmramanchmal kein Recht auf Kleidung.

Bei den alten Volkern konnten sich nur Reiche @mupl3en befriedigende hygienische
Verhéltnisse leisten. So wissen wir aufgrund desgkabungen in Ur, dass die Villen der Rei-
chen eine Art Badezimmer hatten, dies um 2000 v.!@mmer mit entsprechenden Reini-
gungsbecken wurden nicht abgeschlossen. Badehasm&m wbdamals unbekannt; man wusch
sich nackt und durchaus in Gesellschaft anderegeinissen Kulturen getrennt nach Ge-
schlechtern.

In 1Mose 9,20-26 wird berichtet, wie Noah sich &ekr und entbl63t im Innern seines
Zeltes lag. Sein jungster Sohn Ham ,sah die Bl@iees Vaters und berichtete es seinen bei-
den Brudern, die drauf3en waren.” Sem und Jafettieledkren Vater zu, ohne auf seine BloRRe
zu blicken. Als Noah aufwachte, verfluchte er Haml gegnete die beiden anderen Séhne.

Gewisse Bibelausleger leiten von dieser Stelledabs Nacktheit generell etwas Schlech-
tes sei und dass die Kinder ihre Eltern nicht naekien durfen. Andere Ausleger gehen davon
aus, dass Ham bei seinen Brudern tUber seinen ketren Vater Ubel geredet oder ihn lacher-
lich gemacht habe. Dies wirde eher mit 2Mose 2{Sthlagen der Eltern) und 3Mose 20,9
(Verfluchtung der Eltern) Gbereinstimmen, wo dasdie Todesstrafe erleiden muss, weil
es seine Eltern in grober Weide verunehrt hat.NBeih und Ham durfte es nur vordergrindig
um die Nacktheit gehen. Vielmehr hat wohl der Rhusoahs den Ausschlag gegeben.

Wir kennen die Umsténde von Noah und seinem Sohm Hawenig, als dass wir eine
Lehre daraus ableiten kénnen. Die Strafe, die Nd@adr Ham ausspricht, scheint unverhalt-
nismalfig, wenn man sie nur unter dem Gesichtspmerikdlacktheit versteht.

Wie man auch immer diese Geschichte interpreserist sie einmalig in der ganzen Bi-
bel. Eine sorgféaltige Auslegung wird aus einem fseicVorfall keine allgemeingtiltige Lehre
ableiten. Fur die Familie missen wir die Gesetz&.iis 5. Buch Mose fir den Intimbereich
genauer anschauen. In 3Mose 20 wird die sexueligeBeng von nahen Verwandten verbo-
ten. So lesen wir in Vers 11: ,Und wenn ein Mannder Frau seines Vaters liegt: er hat die
Bl6Re seines Vaters aufgedeckt, beide miissen gatétden, ihr Blut ist auf innen.“ Ahnlich
in Vers 20: ,Und wenn ein Mann bei der Frau sei@e&els liegt, hat er die Blol3e seines On-
kels aufgedeckt. Sie sollen ihre Stinde tragen,eklod sollen sie sterben.” Aufschlussreich
ist, dass hier das Aufdecken der Bl6RRe im UbertrageSinn verstanden wird (sog. Euphe-
mismus, beschonigende Umschreibung). Der Ausdreckeht sich nicht auf die Nacktheit,
sondern auf die vollzogene Verunehrung durch descB&f (Vater, bzw. Onkel).

In den Blchern Mose wird genau geregelt, in weldré@fen sich die M&nner und Frauen
baden und damit reinigen sollten. Solche ritueNgaschungen werden z.B. in 3Mose 15;
22,6 und 5Mose 23,12 beschrieben. Zum Waschen awgsich ganz aus. Dies wurde sogar
vom Gesetz vorgeschrieben. Auch die Priester musstl am ganzen Korper waschen. In
3Mose 15,18 wird beschrieben, dass sich auch @ieelfrwaschen mussten. Dies heil3t, dass
sich bereits in der Wuste, und spater im Land Istaglich viele Israeliten im Freien gewa-
schen resp. gebadet hatten. Badezimmer gab es keisigiterer Zeit bauten die Juden grol3e
Teiche. Zur Zeit von Jesus gab es in Jerusalemeield Reinigungsbéader. Die bekannteren
sind der Israelteich und der Doppelteich von BatheB8eide lagen nérdlich des Tempels. Ein
anderer beriGhmter Teich war der von Siloah.
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Fur die Priester galten besondere Gesetze. SietemuBginkleider tragen (3Mose 6,3;
16,4). Das Priestergewand reprasentierte seinaled2plle. Wenn der Priester auf den Altar
stieg, ware es unangebracht gewesen, wenn ermam Bock getragen hatte.

Solche Beinkleider, eine Art Unterhose, trugen sareder Manner noch Frauen. Sie be-
kleideten sich lediglich mit R6cken oder rockadhimén Kleidern. Wie wir auf Grund einer
Wandmalerei der agyptischen Graber von Beni-Hagasen, trugen die Manner der Semiten
Rocke, die bis zu den Knien reichten, die RockeFdauen reichten bis zu den Waden.

In 1.Samuel 11 finden wir die Geschichte von Dawid Batseba, der Frau des Hethiters
Urija. Sie beginnt damit, dass David ehebrecheesdBedanken Raum gihils David ein-
mal zur Abendzeit von seinem Lager aufstand undemfFlachdach des Kénigspalastes hin-
und herging, sah er von dort aus eine Frau, diedbadDie Frau war sehr schon anzusehen*
(V. 1). Nirgends wird Batseba angeprangert, weilssth nackt badete — sie tat, was alle Men-
schen so taten. Gott bestrafte einzig David, wekebruch begangen hatte und Urija hatte
umbringen lassen.

In 1.Samuel 19,18-24 ist uns eine recht sonde®asehichte Uberliefert: Als Saul David
aufgreifen wollte, sandte er Boten, die ihn holelitan. Sie gerieten jedoch in prophetische
Verziuckung. Da ging Saul personlich ins Propheteslties Samuel nach Rama. Dglkam
auch uber ihn der Geist Gottes, und er ging in etscher Verzickung weiter, bis er zum
Prophetenhaus in Rama kam. Er zog sogar seine &leds und blieb auch in Samuels Ge-
genwart in Verzickung. Den ganzen Tag und die giliazét Uber lag er nackt da= Dieser
Vorgang kann selbstverstandlich kein Vorbild figeindwelche Propheten sein. Auch hier
handelt es sich um eine Einzelepisode. Dennoch hied die Nacktheit schlechthin nicht
bestraft. Ware damals die Nacktheit in der Gedadificetwas ganzlich Unibliches gewesen,
ware Saul wohl verspottet worden.

Bei gewissen Propheten ist die BI6Re ein Thema.Boin Hab 2,15-16 oder in Hos
1,12: ,Dann decke ich ihre Scham auf vor den Auifpeer Liebhaber, und niemand wird sie
meiner Hand entreil3en.” Bei diesen und ahnlichexierewird die BloRe aufgedeckt, weil die
Israeliten gehurt hatten. lhre Sinde sollte nidrbergen bleiben. Ja, sie sollten sogar nackt
weggefuhrt werden.

In Jesaja 20,1-5 befiehlt Gott dem Propheten Jedajalsraeliten als Zeichen des nahen-
den Gerichts nackt und barfuss umherzugehen. Ejeolwarnendes Zeichen und Sinnbild
fur Agypten und Kusch sein,* da sie ,vom Konig vAssur nackt und barfuss weggefiihrt
werden® ,mit entblo3tem GesalR“. Auf zahlreicheni&fslsieht man, wie die Assyrer Gefan-
gene wegfuhrten. Entweder wurden sie in ihrem dat®and oder nackt weggefuhrt. — Die
meisten Ausleger gehen davon aus, dass Jesajandatiee drei Jahre nur noch das dinne
Untergewand getragen hatte. Wie Jesaja nun taislidekleidet oder eben nicht gekleidet
war, kann man auf Grund weiterer zeitgenossischallén nicht schliissig sagen. Der Text
ist jedenfalls sehr rigide: ,Geh und lI6se das Sattktvon deinen Huften und ziehe deine San-
dalen von deinen Fufl3en! Und er tat es, ging naatitharfuss” (V.2, EB). Entsprechend dem
Text der ,Hoffnung fur alle” und der ,Guten NachricBibel” lauft Jesaja in einem Hemd
herum, was im Urtext so nicht dasteht. Eine solblverdnderung misste mindestens in der
Ful3note vermerkt werden.
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Antike

Im alten Rom war die Nacktheit nichts Ungewohnlghgie galt eher als Ausdruck von
asketischer Anspruchslosigkeit denn als Ausdrugkieéer Empfindungen. In den Thermen
wurde — wenn auch nach Geschlechtern getrenntkt gabadet.

Im altgriechischen Kulturkreis — dem mindestensi&ititel der Einwohner delsnperium
Romanunangehérten — wurde der Mannersport, auch als Zuschgort, in der Regel nackt
ausgeubt. Die Begriffe ,Gymnastik" und ,Gymnasiukdmmen von ,gymnos*, was ,nackt"
heil3t. Zeichnungen auf griechischen Urnen, diedmusZeit um 1400 v.Chr. datieren, zeigen
Frauen in athletischer Pose, bekleidet mit einekinBi Spéater tbernahmen auch réomische
Sportlerinnen den griechischen Modetrend, wie diBs Mosaikbilder aus Sizilien belegen.

Neues Testament und Frihchristentum

Im Alten wie im Neuen Testament ist die Nackthdtten Zeichen der Armut. So be-
fiehlt Jesus, die Armen zu kleiden (z.B. Mt 25,36ff

Nach Karfreitag gingen die Jinger wieder fischarghaPetrus. In Joh 21,7 steht, dass
Petrus ,nackt war“. Ob er ein Lendentuch trug aglerz nackt war, kann man nicht eindeutig
entscheiden. Als Petrus jedoch Jesus sah, legisiolr das Obergewand um®, bevor er an
Land schwamm. Er erkannte in Jesus die gottliched@/UAntike Darstellungen zeigen Fi-
scher, die nackt arbeiteten. Ubrigens wurde noshrisi 20. Jh. im See Gennesaret nackt ge-
fischt1

Zur Zeit des Neuen Testaments stiegen die Glaubigekt ins Wasser, um sich taufen
zu lassen, sowohl bei Johannes dem Taufer alsltaiatten Jingern Jesu und der entstehen-
den Gemeinde. Dies entsprach der Art der im Altestdment vorgeschriebenen Tauchbéader.

In friihchristlicher Zeit wurden die Erwachsenenreghlls nackt getauft und mit Ol ge-
salbt, die Manner von den Méannern, die Frauen veam [erauen. Auf frihchristlichen und
mittelalterlichen Bildern (Mosaike, gemalte Bild&ronzetliren usw.) sind solche Taufen ein
beliebtes Sujet. Auf diesen Bildern sieht man eft don Johannes getauften Jesus. Auch Je-
sus tragt keine Kleider.

In unserer westlichen Welt werden Erwachsene ofwémnssen Kleidern getauft, einem
Symbol, dass die Tauflinge durch Jesus gereinigt won seiner Gerechtigkeit Gberkleidet
worden sind. Solche Taufen sind fir uns zweifehlogemessener. Bei der Bekenntnistaufe
geht es um die Herzenseinstellung, nicht um auBierge.

In der Antike und im Mittelalter wurde in christtien LaAndern nackt in Seen und Flissen
gebadet. Solang die Grenzen der Keuschheit undilem der Unzucht nicht tGberschritten
wurden, geschah dies meist ohne Missbilligung deshi€.

Mittelalter bis heute

Im Mittelalter waren die Schwitzbader sehr belid@daden war ein gesellschaftliches Er-
eignis. Erst das Aufkommen von Seuchen und daseftegl der Bademoral filhrten zum Nie-
dergang des Badewesens in Mitteleuropa. Durch die Amerika eingeschleppten Ge-
schlechtskrankheiten und durch die puritanischeurgl der Reformatoren wurde die Bade-
kultur zuriickgedrangt.

174 ygl. Gerhard MaigrJohannes-Evangeliurg, Bd., Neuhausen-Stuttgart 1986, S. 390.
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Im byzantinischen Staat und der griechischen Kiefigvickelte sich eine ausgesproche-
ne Pruderie bezlglich der 6ffentlichen NacktheiiclA in Suditalien galt noch im 20. Jh. die
offentliche Nacktheit als Stinde.

Im 17. Jh. glaubte man, dass Wasser wurde dem Kdipe_ebenskraft entziehen. An
gewissen Furstenhofen kamen daher bald Puder,rPanfidl Perticken als Mal3hahme gegen
die Korperdufte und das fettige Haar auf. Der Kénmagierte mit Pickeln und Pusteln. In
Versailles, dem Vorbild fur viele andere Flrstemhdab es mobile Badewannen, in denen
sich der Konig wusch.

Als Folge der gesellschaftlichen Umwaélzungen Enele 1B. Jh. setzten sich neue Wert-
vorstellungen durch. Man besann sich wieder aufemygchere Mal3nahmen zur Korperpfle-
ge. Im 19. Jh. entstanden die ersten Badehaus&au&wannen.

Fur das Baden im Freien kam in Mitteleuropa im &difi9. Jh. die Badebekleidung auf;
zuvor wurde Ublicherweise nackt gebadet. Die larBgakleider der Frauen waren wegen der
Gefahr des Ertrinkens nicht ungefahrlich. Erst en ®0-er Jahren des 20. Jh. durften die
Frauen nach und nach die Unterschenkel entbloRensdfvative Kreise erlie3en Reglemen-
te, da sie eine Gefahr fur die 6ffentliche Ordnsagen. Nach dem zweiten Weltkrieg setzte
sich fur die Frauen langsam der Bikini durch unddié& Méanner Badehosen (ohne das frihere
Leibchen).

Entgegen einem Ubersteigerten ,Puritanismus” muams i@sthalten, dass in der Bibel die
korperliche Nacktheit schlechthin nirgends als Siibhdzeichnet wird. Nacktheit und Porno-
graphie sollten voneinander unterschieden wettidhornographie geschieht dort, wo sich
jemand zur Schau stellt, um andere zur Siinde Alihren. Dabei ist zu beachten, dass dies
oft mit entsprechender ,Bekleidung” erreicht wird.

In Indien hatten Glaubige einer radikalen Pfingstgmmde den Eindruck, die Erlésung
habe sie in den Status der Unschuld zuriickversgigtbegannen sich im Gottesdienst nackt
zu versammeln. Dies war ein Schock fur die betehamorientierte indische Bevolkerung.
Bald darauf kam es unter einzelnen Gemeindegliezietdurerei.

Bemerkung zur Kleiderfrage

Im Alten Testament war es verboten, dass der Maandnkleider und die Frau M&nner-
kleider trug. Warum? — Die Menschen sollten ihrennti&he resp. weibliche Identitat bewah-
ren! Manner wie Frauen trugen damals rockahnlicleedér (langes Hemd, Mantel). Wir fin-
den im Alten Testament Anweisungen, wie sich diedeer fur ihren Dienst in der Stiftshitte
bez. im Tempel kleiden mussten (2Mose 28,2-39).s6gab Gott nirgends entsprechende

175 Die Definition des Begriffes ,Pornographie* istcht einfach vorzunehmen. In der Rechtsprechung egbt
Grenz- und Zweifelsfalle; hier ist in der Regel &ietscheidung der zustandigen Staatsanwaltschedthlagge-
bend. Eindeutig sind jedoch Falle des § 184 Ab&t@BB (deutsches Strafgesetzbuch). Allgemein untitnic
rechtsverbindlich kann aufgrund des deutschen gisatzbuchs gesagt werden: Die Darstellung desterack
menschlichen Kérpers ist noch keine pornographigmstellung, auch nicht hinsichtlich seiner mitgizstellten
priméren Geschlechtsmerkmale, selbst wenn ein exlreiz von ihnen ausgehen kann. Als ,pornogrsgiti
ist eine Darstellung dann einzustufen, wenn sierarkar rei3erisch und aufstachelnd sexuelle Hagdhuaum
Inhalt hat oder, wenn die Darstellung rein auf &=z des Sexualtriebs abzielt und dabei der Measclein
physiologisches Reiz-Reaktionswesen reduziert wird.

Pornographie hat heute epidemische Auswirkungerurdaniissten die Gesetze enger gefasst und Ubeijesiu
strenger geahndet werden. In Anbetracht der Mi#liowon pornographischen Internetseiten sind digctter
hoffnungslos Uberfordert. Dennoch missten die &taaktiv werden und gerichtliche Prazedenzfalleafeh,
da die ,Porno-Schaden* in der Gesellschaft enorm. $¥lenschen dirfen nicht zur Sexware reduziertiemr
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Verordnungen, ob und wie sich die Menschen klesidien. Im Neuen Testament wird be-
tont, dass wir uns schicklich kleiden und auch auf disefischaftlichen Normen Ricksicht
nehmen solleh’® Solche Normen wechseln im Lauf der Jahrhundeatd.sNiemals darf die
Kleiderfrage mit einem Gewissensentscheid in Zusanitang gebracht werden, aul3er es
handelt sich um eine aufreizte und verflhrerischkl@dung. Gewissensentscheidungen sind
nicht Ermessensfragen; sie sollen vielmehr ans \@ottes gebunden werden. Gut und Bose
sind Gegenstand goéttlicher Gebote und Verpflichéumg

SchlieB3lich spiegeln Kleider auch den gesellscichth Status wieder und die ldentifi-
zierung des Menschen mit einer bestimmten Gesaeltissthicht oder Subkultur, d.h. durch
unsere Bekleidung geben wir zu erkennen, wer wig.sAnders gesagt: Die Kleider, die wir
tragen, offenbaren einen Teil unserer Personlithkei

Scham und Kultur

Missiologen haben entdeckt, dass schuldorientiante schamorientierte Kulturen unter-
schieden werden missen. Man kann dies folgendemggniiberstelletf?

schuldorientierte Kultur schamorientierte Kultur

schamorientiertes Gewissen
= Der Mensch will sein Gesicht wahren.

HenEs ist das Schmerzlichste, durch Blof3stellung an
Prestige zu verlieren.

je- Er empfindet Frieden, wenn das Prestige wieder her-

schuldorientiertes Gewissen
Der Mensch will Fehler vermeiden.

Er empfindet Schuld, wenn er durch einen Fehler
Frieden mit sich und seiner Umwelt verloren hat.

Er empfindet Frieden, wenn Fehler wieder gut

macht wurden oder der Fehlbare bestraft wurde. gestellt ist.
= Gewissen reagiert auf das konkrete Vergehen. = Das Gewissen reagiert auf BloRstellung eines Verge-
hens.

individualistisches Denken kollektives Denken

Betonung des Individuums, der Einzelperson Betonung der Individuation: Entfaltung der eigenen
Fahigkeiten, Anlagen und Mdglichkeiten, die ICH-

Werdung!’®
mehr personenorientiert (gruppenorientiert)

mehr sachorientiert

Schwarz-WeilR-Denken, d.h. ein Sachverhalt ist {

weder richtig oder falsch. Es gibt kaum Graustufer].

Informationen und Erfahrungen werden systemati
geordnet. Alle Einzelheiten sind aufeinander ab
stimmt und bilden ein Gbersichtliches Schema (an

mt-Es werden mehrere Moglichkeiten offen gelassen.
Alle Umsténde werden in Erwagung gezogen.

seh Informationen und Erfahrungen erscheinen unsyste-

je- matisch und unsortiert. Einzelteile existieren unab

hly héngig voneinander als geschlossene Einheit (synthe

tischen Denken). tisches Denken).

leistungsorientiertes Denken

Leistung und Erfolg bestimmen den Wert einer R
son

Status- und Prestige-Denken
er- Geburt, Rang oder Stellung bestimmen den Wert einer
Person.
Die Achtung, die man erféhrt, steigt und fallt npit Wer einen hohen Rang hat, bekommt Ehre unabhan-
Erfolgen und Misserfolg. gig vom personlichen Verhalten.
Man ist selbstkritisch, bringt Opfer, um noch héhg¢re Man erflllt eine Rolle standesgemal3, bringt Opfer,
Leistungen zu erzielen. um im Rang aufzusteigen (mehr Prestige).

176 Die Kleidung muss dem Umfeld angepasst sein: Se wé hochst unschicklich, wenn jemand in der Badeh
se eine Kirche betreten wiirde, andererseits witothkkigmand im Anzug und mit Krawatte eine Bergwandgr
unternehmen.

7 modifiziert, nach Lingenfeltger, Kulturtibergreifter Dienst, S. 49,64,72.87,94.
178ygl. dazu den Artikel unter wikipedia.org/wiki/limiluation (Mai 2012).
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= Man verkehrt mit Menschen, die einen ahnlicHen Man verkehrt nur mit Menschen vom gleichen Stand.
Status erreicht haben.

Mut zur Blof3stellung Furcht vor Blof3stellung

= Mut zur Blamage = das Gesicht auf jeden Fall wahren, Fehler vermeiden

= trotz Niederlagen durchhalten = gute Leistungen anstreben oder vortduschen

= neue Wege ausprobieren = sich nur innerhalb gewohnter sicherer Grenzen bewe-

gen, moglichst kein Risiko eingehen

= Versagen offen zugeben = Schuld abstreiten

= Offenheit gegeniber Kritik und der Meinung anderger Kritik ablehnen, keine andere Meinung anerkennen

= ungeniert’ Gber persdnliche Dinge sprechen = Privatangelegenheiten fur sich bewahren
zielorientiertes Leben personenorientiertes Leben

= konzentriert sich auf Aufgabenstellung und Ziele |= konzentriert sich auf Personen und zwischenmensch-
liche Beziehungen

= Zufriedenheit, wenn die gesteckten Ziele erreiamd §i= Zufriedenheit, wenn Kontakte und Austausch mit
anderen vorhanden sind

= sucht Kontakt zu Menschen, die gleiche Ziele verfal sucht Kontakt zu Menschen, die gemeinschaftsliebend

gen. und gesellig sind
= nimmt Einsamkeit in Kauf, um personliche Ziele gm verabscheut Einsamkeit, steckt lieber personliche
verwirklichen Ziele im Interesse der Gruppe zuriick

= haushaltet sehr korrekt und konsequent mit der, 4ait erlebt lieber spontan Gemeinschaft mit anderen auf
geht lieber Menschen aus dem Weg, um punktlicH zuKosten der Punktlichkeit
sein

Durch das Christentum war Europa stark von schiddbterter Kultur bestimmt. Da die
christliche Ethik ihren Einfluss verliert, wird kp unsere nachchristliche Kultur zunehmend
auf die Seite der schamorientierten Kultur (so ndebbachtungen von Klaus W. Miiller und
anderen Missiologen), d.h. dass sich viele Mensctiemt mehr eindeutig einer der beiden
Kulturen zuordnen lassen. Die mit dem Evangeliumrigichten Stamme leben grundsatzlich
in einer schamorientierten Kultur: Einen schwengieden Fehltritt begeht derjenige, der ei-
nen anderen Menschen bei einem Fehlverhalten eltiR€in von Evangelium gepragter
Mensch wird zu seiner begangenen Schuld steherhtiyiitir uns ist festzuhalten, dass beide
Kulturen der erlésenden Macht Jesu Christi bedurfen

An Hand dieser Tabelle kann man auch fir sich sédsusst werden, was einem wich-
tig ist, wie man gepragt wurde oder sich pragestlésB. durch Gottes Wort) oder wo man
fur sich die Prioritaten setzt. Dasselbe kann mahdir die eigene Familie oder Gemeinde
vornehmen. Wichtig ist die Erkenntnis, dass jedenbth zu vielschichtig und zu komplex
ist, als dass man ihn in ein Schema pressen kaan.Ksinn nur Tendenzen feststellen. Beach-
ten muss man auch, dass sich der Mensch je naghtiSit verschieden verhalt.
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Die zehn Gebote als Spiegel meines Lebens — Text: 2. Mose 20

1. Gebot: ,Ich bin der Herr, dein Gott. ..." V. 2-3Bitte jeweils den ganzen Bibeltext lesen.

» Die Urstinde des Menschen: Wir sind vom lebendigett &gefallen. Rém 3,11: ,Es gibt kei-
nen Menschen, der Gott sucht.“ — Wenn wir ihn sackhann wirkt der Heilige Geist!

+ lch habe dich aus Agypten herausgefiihrt*: Weldseder Grund meiner Erlésung?

* Andere Goétter: Woran denke ich morgens zuerst biedds zuletzt?

» Welcher Mensch oder welche Sache (Beruf, Geld, Mpisib mir wichtiger als Gott?

» Frage ich in den Planungen und Entscheidungen Gaties Willen?

* Binich an Alkohol, Nikotin, Tabletten oder andémster gebunden?

» Erweisen wir Gott die gebiihrende Anerkennung, Liefie Dank! Er allein ist der Herr!
* Woran scheiterte der reiche Jingling? (vgl. Mk TE22)

2.GEBOT: ,,Du sollst dir kein Gottesbild machen .\ “4-6

» Habe ich Statuen, Bilder (auf griech. eidolon, daabgeleitet Ikone), die von mir oder von an-
dern Personen zu kultischen Zwecken gebraucht w@rde

* Welche Ideologien (grieckeidolon= Bild) bestimmen mein Leben? z.B. Parteiprograrrivee
sonders atheistischer Kommunismus, New Age, Himauss...

* Welche okkulten Praktiken habe ich ausgeiibt?

» Habe ich okkulte Gegenstande? (auch Talisman, lseige Gottheiten, Blicher)

Bemerkung: Der Begriff ,Gotteshild" bezieht sich in der Bibalif Gétzenbilder. Davon zu unterscheiden ist die
Gotteworstellung, die sich einzelne Menschen machen. Diese beideniffseewerden oft durcheinander ge-
bracht, was zu Verwirrungen fuhrt. Falsche Voratajen tber Gott sollen wir an Hand der Bibel kaoerign.
Kultische Bilder von Gott oder Gottern sollen weraichten. Gott hat nach den Ausfiihrungen in deeBeine
Gestalt (z.B. 4.Mo 12,8; Joh 5,37). Ausser sein@tmnShat ihn jedoch niemand gesehen. Darum sollenins
nicht anmassen, ihn abzubilden, auch nicht aufdkblJnd schon gar nicht sollen wir vor solchen Bild medi-
tieren. Auch wenn die alten Israeliten durch ihfegétterei viel Schuld auf sich geladen hatten, atteh sie
niemals Gott dargestellt. Auch die Urchristen kiftheGott niemals ab. Ihre Anbetung geschah ,im Geid in
der Wahrheit* (Joh 4,23f).

3. GEBOT: ,,Du sollst den Namen des Herrn nicht missbrauchéry.z

« Bei welchen Gelegenheiten habe ich Gottes Namesbmaiacht (Wortfloskeln, Fliiche)? Gottes
Name wird auch missbraucht, wenn Waffen gesegneteme
* Wie kann ich Gott ehren?

4.GEBOT: ,,Sechs Tage sollst du arbeiten, aber am siebtemruhe

* Wie finde ich Ausgleich zwischen Arbeit und Ruhe? V. 8-11
* Wie teile ich meinen Tagesablauf ein?

* Was tust du am Sonntag? Gott will, dass du Zeittfihast!

Bemerkung: Als einziges Gebot hat das Sabbatgebot eine olwigsche Bedeutung. Wann be-
ginnt nach Heb 4,3-11 mein Ruhe-tag“? Nicht der Tag als solches,
sondern Jesus, unser Erretter, schenkt uns dieewgdittliche Ruhe! Das Gewissen kann uns nicht
mehr verklagen, wenn wir ihn um Vergebung fir uadesbensschuld gebeten haben.
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5.GEBOT: , Ehre deinen Vater und deine Mutter v.“12

Die Eltern zu ehren bedeutet sie zu anerkennerzurathten, auch unter schwierigen Situatio-
nen, wo man fir sie vielleicht keine Liebe mehrbainfgen kann. Welches ist mein Verhéltnis
zu meinen Eltern? Was verdanke ich den Eltern?

In Eph 6,4 werden die Eltern ermahnt, ihre Autdnit&ht zu missbrauchen. Welches ist mein
Verhaltnis zu meinen Kindern?

6. GEBOT: ,,Du sollst nicht toten.V. 13

Habe ich zielgerichtet menschliches Leben verntatatech ungeborenes Leben, Strassenunfall
mit toédlichem Ausgang)?

Ein abfalliges Urteil ist der Beginn der Vernichgudes Nachsten (Mt 5,21-26). Empfinde ich
gegenuber einem Menschen Hass? Wie komme ich niitemeéNachsten zurecht (zu Hause,
Beruf, Schule ...)?

Bin ich bereit, meinem Néachsten von ganzem Hermevergeben?
Jedes freundliche Wort kann unserem Nachsten emetigung sein!

7.GEBOT: ,,Du sollst nicht ehebrecheny: 14

Bin ich in eine fremde Ehe eingedrungen?

Habe ich vor- oder ausserehelichen Geschlechtdwvepkaktiziert?

Lies Mt 5,27-30: Wo nehmen mich unreine sexuellda@éen gefangen?
Beschaffe ich mir pornographische Literatur undn€il(auch z.B. im Internet)?

Welches ist das Verhaltnis zu meinem Ehepartneph @&21-33: Gegenseitige Unterordnung
und Liebe ...)

Bin ich auf homosexuellem Gebiet schuldig gewordégl? 3.Mo 18,22; R6m 1,24-28; 1.Kor
6,9.

8. GEBOT: ,,.Du sollst nicht stehlen.V. 15

Habe ich gestohlenes Gut zu Hause (auch vom Abmiieb).
Wie gehe ich mit der Arbeitszeit um?
Habe ich mir unrechtméssige Vorteile angeeignati{a.B. Versicherungsbetrug, Pramien)?

9. GEBOT: ,,Du sollst kein falsches Zeugnis reden wider deMaohs-

ten." v. 16

Welche lugnerischen oder falschen Aussagen (alsthia Eide) sind mir bewusst?

Jak 2,9: ,Wenn ihr aber nach dem Ansehen der Pardeiit, begeht ihr eine Siinde.* Ebenso
ist Hintenherumreden Sinde.

Rede ich von meinem Nachsten Gutes? Hilft es ihnechizukommen, gebe ich ihm eine
Chance, sich bewahren zu kénnen und sich einzumhg

10.GEBOT: ,,Du sollst nicht begehren .V. 17

Wo habe ich der bitteren Wurzel des Neides Raurelysy (Familie, Beruf, Nachbarschaft)?
Z.B. Luxusauto, Urlaubsreise, Einfamilienhaus, ndem Motto: Das muss ich auch haben!

Finde ich ein ,Ja“ zu mir selbst oder beneide iodexe um ihre Fahigkeiten?

Lesen Sie 1.Joh 1,5-2,2: Diese Zusagen geltenlanein!
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,Christliche Ethik im eigentlichen Sinn heisst Haltder Gebote Gottes* (Klaus Bockmduhl). Alle
echten Erweckungsbewegungen haben gleichsam almrekt ein gemeinsames Merkmal: Die
Bereinigung begangener Lebensschuld im Licht d&s&ngswerks Christi.

IHR ERSTER SCHRITT : Schreiben Sie die Antworten auf und besprechenhBgeAnliegen mit einem
Menschen lhres Vertrauens, einem Seelsorger. Ermren beistehen, Ihr Leben vor Gott zu ordngn.

Er kennt ahnliche Stinden aus seinem eigenen Letenvind Sie daher verstehen. Ausserdem wird
er lhnen auf Folgendes hinweisen:

IHR ZWEITER SCHRITT : Bekennen Sie Jesus, dem Sohn Gottes, lhre Sis\fenn wir unsere Sin;
den bekennen, so ist er wahrhaftig und gerechtwerdibt uns die Schuld und macht uns rein Jon
aller Ungerechtigkeit“(1.Joh 1,9). Das gilt ohne Einschrankung auctsiér Christus sagtWer zu
mir kommt, den werde ich nicht hinausstoR3é&itgh 6,37).




187

Literaturhinweise zur Anthropologie:

Im Folgenden einige grundlegende Werke: sche und philosophische Werke in denen er das
Augustin, Bekenntnisse* (Confessionesfum Wesen das Menschen treffend beschreibt.
Teil vom Neuplatonismus beeinflusst. Killing Samuel, Genesis-Auslegung Funda-

Calvin Johannes, Institutio, I.15 (Erschaffung dedentum ab 6. Forts. 2/1982. Exegetische Ab-

Menschen); 11.1-3 (Verdorbenheit des Menscheftandlung. Die Auswahl der von Killing beriick-
unfreier Wille).Genesis-Kommentar sichtigten Literatur lasst zum Thema der Erschaf-

Barth Karl, Kirchliche Dogmatik, Ill. An- fung des Menschen oft zu winschen Ubrig. So

spruchsvoll, gute Einzelgedanken, aber oft eirf—Itlert er z.B. E. Brunner, K. Barth, D. Bonhoef-

seitig und bibelkritisch, dialektische Theologelc! '€ider nur sehr fragmentarisch und aus Se-
Zu beachten ist, dass Barth seine KD wahre ndarllt(_eratur, Francis Schaeffer lasst er unbe-
der Zeit der Nazidiktatur schrieb und damit aUCHUCkS'Cht'gt'

gegen die herrschende Rassenideologie protégngemeyer GeorgAnthropologie, Texte zur
tierte. Theologie,Graz 1998, 232 S., 141 Quellentexte

Bartmann BernhardLehrbuch der Dogmatik, Elu_s Bibel und Theqlogie._ Beachtenswertes Ar-
1.Bd, Freiburg i.Br.£1939; Kapitel ,Die Men- eitsbuch, umfangreiche L|teraturangab§n.
schenwelt* (guter historischer Uberblick, 32Manfred Lurker Worterbuch der Symbolikro-
Seiten). Der Katholik Bartmann war ein Thomiser Verlag, Stuttgart 1983, 800 S.

(Theologie nach Thomas von Aquin). Die schoNicole Jules-MarcelPrécis de Doctrine Chré-
etwas altere Dogmatik enthalt viele aufschlusgienne, Nogent-sur-Marne 1983, Chap. La Créa-
reiche Informationen (teilw. lateinische Zitatetion de 'Homme (16 pp.). Eine sehr ausgewoge-
die leider nicht Ubersetzt sind). ne Darlegung der biblischen Lehre.

Berkhof Louis, Systematic Theology, The BanPascal:PenséesPascal widerlegte die Aufkla-
ner of Truth Trust, seit 1939 bez. 1958 laufencungsphilosophie bereits bevor sie auf ihrem
neue Auflagen, ca. 120 Seiten zu den ThemeHbhepunkt war. Viele tiefgriindige Einsichten
Man in His Original State, Man in the State ofiber den Menschen.

Sin, Man in the Convenant of Grace. PShimann Horst GeorgAbriss der Dogmatik,
Blocher Henri, Révélation des Origined,au- Glitersloher Verlagshaus1990, 400 S.%2002,
sanne 1979 243 S. Blocher war Professor an dé®d4 S.), ISBN: 3-579-00051-9. Dieses Kompen-
Faculté libre de Théologie évangelique in Vauxdium gibt einen zusammenfassenden Uberblick
sur-Seine (bei Paris). Inspirierendes Werk. Uber die systematische Theologie. Pdhimann

Brunner Emil, Der Mensch im Widerspruch, Z€igt die dogmengeschichtlichen Linien auf,

Zurich 41965, 539 S. Wichtiges Werk. vielefuhrt in die gegenwartige Diskussion hinein und
Wertvo”e Aussagen, a”gemeinverstandlich_ WeiS'[ auf d|e Sté'll’ken Und SChWé.Chen der POSiti'

Brunner Emil,Dogmatik Bd. 2Die Stirke von onen hin. Ein sehr informatives Buch, um sich im

Brunners Werk liegt vor allem in der Anthropo_Dschungel der Meinungen etwas besser zurecht-

logie und Ekklesiologie (Lehre von der Gemeingu“nden'

de). Sauer ErichVom Adel des Menschen / Der Ko-
nig der Erde. Ehemaliger Bibelschullehrer in
Wiedenest. Vertreter der Trichotomie, dennoch
gehaltvoll.

Schaeffer Francis AGenesis in Raum und Zeit,
Wouppertal 1976, 128 S. Grundlegende Gedanken
zu einem umfangreichen Thema.

Bonhoeffer DietrichSchépfung und Fall; Versu-
chung,Miinchen 1968, 164 S.

Hille Rolf / Herbert H. Klement (Hrsg.)Ein
Mensch — was ist daszur theologischen Anth-
ropologie, TVG R. Brockhaus Verlag Wuppertal

2004, 399 S., ISBN 3-417-29483-5. A H S S ¢ Theologyall
. ugustus H. Strongsystematic Theologyalley
Kath. Erwachsenenkatechismustsg. von der
: Forge: The Judson Press, 1907. Im Internet unter:
Deutschen Bischofskonferenz, Bof985, Kap. %Ep://www.davidcox.com.mx/Iibrary/S/Strong,%
0]

Der Mensch — Mitte und Krone der Schopfun AH%%20-%20Systematic20Theology%

(12 S.). Interessant und kompetent geschriebely, 0 )
Oft erstaunlich ,evangelisch*. rop/gﬁjzg/om-pdf (5.2012), Vol.2, Part 5: Anth-

Kirkegaard Soéren: protestierte u.a. gegen d .
. . - : Wolff Hans Walter, Anthropologie des Alten
biedere Kirche Danemarks, EXIStenZtheO|oggézstaments,GUtersIoh 7. Aufl.2002, ISBN 3-

mit nachhaltiger Wirkung, zahlreiche theologi-
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579-05091-5, 368 S. Eine sehr beachtenswer- Wilhelm WeischedelDie philosophische Hinter-

te Anthropologie, die die alttestamentlichentreppe. Die gro3en Philosophen im Alltag und

Texte sorgfaltig auswertet. Umfangreiche LiteraPenken, dtv, 301 S.

turangaben. Joachim StorigKleine Weltgeschichte der
Philosophie Kohlhammer161993, 750 S. Storigs
Werk ist anspruchsvoller und informativer als

Philosophisches WorterbuchVerlag Kroner das von Weischedel.
Stuttgart, immer wieder neue Auﬂagen_ Ohne Kenntnis der PhiIOSOphiegeSChiChte

dtv-Atlas zur Philosophie, Miinchél996, 250 fehlt uns die Grgndlage um den Einfluss der Phi-
S losophen auf die Theologie und besonders auf

die Anthropologie zu erkennen.
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Kontrollfragen zur Anthropologie

Wer dieses Buch im Selbststudium durcharbeitet al¥eKurs an einer theologischen Ausbil-
dungsstatte belegt, kann mit den folgenden Koffitaglen seinen Wissenstand tGberprifen.

Bemerkungen:

Fragen, die im Text aufgefuhrt werden (grau hiegg), werden hier nicht wiederholt.

Die von mir vorgegebenen Examensfragen fir diedprifung an einer theologischen
Ausbildungsstéatte greifen zum grofR3en Teil auf digédnden Fragen zurtick. Beachten Sie,
dass Sie gewisse Bibelstellen auswendig wisseneaniiss

Fur das Auswendiglernen von Bibelstellen solltee &ie Elberfelder Bibel, die Luther-
Ubersetzung oder die Einheitstibersetzung gebrau@ien,Gute Nachricht Bibel* oder
die ,Hoffnung fur alle* sind weniger geeignet, diask beiden Ubersetzungen zu narrativ
sind, d.h. zu freie Ubertragungen in die deutsghache.

Fragen zum Kapitel: Identitatskrise

1.

Erlautern Sie den Satz: ,Die Erkenntnis Gottes diedSelbsterkenntnis stehen in Bezie-
hung zueinander“ (Calvin).

a) Wie lautet 1Mose 1,277

b) Welches Verb steht im Hebraischen fur die Erfuhg des Menschen? Wie oft kommt
es vor? Was ist das Besondere daran?

Warum ist ein Bild mehr als ein Bild (z.B. ein Stiibhen gefarbtes Papier)?
Welches ist die Etymologie des Wortes ,Bild”“ im @ecthen und im Lateinischen?
Warum weist der ,nach dem Bild Gottes" geschaffetemsch auf Gott hin?

Wie wurde im Lauf der Geschichte die plurale VerbfgLasst uns Menschen machen ...
verstanden? Nennen Sie wenigstens drei Erklarungen!

Pragen Sie sich den Parallelismus der sechs Saiggihge von Gen 1 ein! Sie sollten
fahig sein, die einzelnen Schopfungswerke den Tageaordnen.

Was den Menschen zum Menschen macht

8.

9.

Welche drei grundsatzlichen Beziehungsfelder madeenMenschen zum Menschen?

Nennen Sie je vier wichtige Merkmale des Menschenman der Beziehung zu Gott und
den Mitmenschen zuordnen kann!

10. Warum braucht der Mensch den Menschen, damit essbiewerden kann?
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11.Welche vier Grundelemente gehdren nach Gen 2,24tlze?

12.a) Mit einigen wenigen Worten offenbart Gott in Gennd 2 die Bedeutung der Sexuali-
tat. Geben Sie den Inhalt méglichst wortlich wieftdgme den Text nachzuschlagen)!

b) In welchen Extremen bewegt(e) sich die Menschfreligionen, Zeitgeist) zum The-
ma Sexualitat?

Die Gottebenbildlichkeit als Ausdruck des Seins

13.Was spricht daflr, dass die Gottebenbildlichkest Alisdruck des Seins verstanden wer-
den kann?

Uber den Ursprung der Seele

14.Warum ist es schwierig, Uber den Ursprung der Seslas zu sagen? Welche Thesen
muissen wohl ausgeschlossen werden?

15.1m Lauf der Theologiegeschichte hat man verschied€isungen gesucht, um zu erklaren,
welcher Teil der menschlichen Gottebenbildlichkedtloren gegangen sei. Welches sind
die Schwachpunkte dieser Aufteilung?

16.a) Definieren Sie den Ausdruck ,Humor*!

b) Wie wird das Wort ,Witz* abgeleitet?

Die Gottebenbildlichkeit des Menschen nach dem Sénfhll

17.Nennen Sie je einen alt- und einen neutestameatlidfext, der deutlich macht, dass der
Mensch auch nach dem Sindenfall die GottebenHikkit behalten hat.

18.Welchen Ansatzpunkt kann man in der Bibel zu die§érama finden? Beispiel eines
Textes?

19.Pragen Sie sich die tabellarische GegenuberstellandRém 1 ein!

Die Macht des Bdsen: die Siinde

20.Erklaren Sie die Aussage: Nach dem Sindenfall stehtMensch mit sich und seiner
Umwelt im Widerspruch.

21.Welche Auswirkung hat die Erldsung auf die Gottdddeltichkeit?

22.Bennett schreibt in seinem Seelsorgebuch, dassVidkr des Menschen auch nach dem
Sundenfall frei sei. ,Gott hat uns einen freien Mfil gegeben, damit wir Ihm aus Liebe
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folgen, nicht aus Furcht oder um Lohnes willen“ iBet, Die Trinitat des Menschen, S.
114). ,Far Ihre Stinden sind Sie allein verantwortlida Sie einen freien Willen haben*
(S. 150). — Nehmen Sie dazu Stellung!

Der innere Mensch

23.Die AusdriuckeHerz, Geist und Seelaben in der biblischen Anthropologie sehr ahnliche
Begriffsfelder. Nennen Sie einige Merkmale, abashadie Unterschiede dieser drei Aus-
dricke!

24.Folgende Bibelverse sollten sie auswendig kennieht(nach Hoffnung fur alle oder Gute
Nachricht Bibel, da dies Ubertragungen sind):

2Kor 4,16 1Sam 16,7b
Mt 15,18 1Mose 6,5

Lk 10,27: Was ist gegentber 5Mose 6,5 erganzt?

Apg 16,14 Ps 103,1
1Mose 2,7 Ps 51,12
Lk 1,46f Lk 23,46

Offb 6,9 R6m 8,16

25.Nennen Sie einen biblischen Text, wo das Wort ,&eeh Sinn des Personalpronomens
»lch® gebraucht wird!

26. Oft wird eine Dualitat zwischen Kopf und Herz hesggit. So sagt man etwa: ,Wir haben
es begriffen, aber es ist noch nicht im Herzen lemigenen.” — Was kann man zu dieser
Dualitat von biblischer Seite her sagen?

27.Wie kdonnte man den Ausdruck ,die Nieren“ umschretbe
28.a) Welche drei ,Weisheiten“ unterscheidet Jak 3,(BBelvers auswendig)

b) Welche der drei Weisheiten nimmt ihrer Meinuragimim Gesellschaftsleben den breites-
ten Platz ein?

29.Der Ausdruck ,Fleisch* wird sowohl im Alten (hiemeistens ,basar”) als auch im Neuen
Testament (gr. ,sarx") sehr verschiedenartig getitauGeben Sie dazu einige Beispiele!
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30.Nennen Sie einige geschichtliche Geistesbewegurdierdie Bibel als ,psychisch, see-
lisch* bezeichnen wirde! Welches sind die Griinde?

31.Bei einem Seminar lehrt der LeiteiVir missen uns gegenseitig 6ffnen, die Sitzungen
sollen uns immer mehr zusammenschmieden. Wir watieraneinander binden, eine ho-
mogene Gruppe werden, eine unlésbare Seilschaftg®ineinsamen Erfahrungen werden
uns eine grol3e Dynamik geben.”

Wie bewerten Sie einen solchen Appell? Was istrdgrd, wo missen wir uns Grenzen
setzen, wenn wir innerhalb der biblischen Readlitéiben wollen?

32.Was versteht man unter Trichotomie resp. Dichot@mie

33.Jemand besteht darauf, dass der Mensch eine amteHinheit darstelle (sog. Monismus).
Wie kann man diese Anschauung entkraften?

34.a) Bruno Schar schreibt in seinem Buch ,Biblischiemsiv-Seelsorge (Utzwil, Selbstver-
lag, 1985), dass Adam und Eva ,bis zum Siindenfadinem ,dreidimensionalen’ Ideal-
zustand waren. Bis dahin war der Geist der donende Bestandteil des Menschen und
beherrschte Seele und Leib. Zum Absterben des &sekstm es durch den Sindenfall.
Dadurch beherrschte die Seele den Menschen. Erstemirldosung 6ffnet Gott die Tur
des menschlichen Geistes. Nun beherrscht wiedeGdat den Menschen, in welchem
der Geist Gottes wohnt.”

b) Warum sind diese Aussagen unhaltbar?
c) Was muss aus biblischer Sicht entgegnet werden?

d) Gibt es mdoglicherweise bedenkliche Konsequeridemen seelsorgerlichen Umgang
und das eigene Glaubensleben?

Der aulR3ere Mensch
35.1In der griechischen Philosophie findet man oft einegepragte Leibverachtung (,Leib als
Kerker der Seele”). Was sagt die Bibel zu diesemnid?

36.Was sagt die Bibel bezuglich der Erlosung des Istlbe

Spezielle Ausdriicke
37.Definieren Sie folgende Ausdriicke an Hand der &dbien Aussagen:

seelisch fleischlich menschlich
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geistlich Fleisch

Wie lauten die griechischen Ausdricke?

Eigenartige Geist-Seele-Vorstellungen

38.Sie lesen den Satz: ,Die Seele wird vom Neuen Testd solange Fleisch genannt, wie
sie unter Mithilfe des Korpers die bestimmendeadnstist. — Finden wir eine solche
Aussage in der Bibel? Warum ist dies (nicht) righiti

39.Sie lesen in einem Buch, dass der ,seelische Mevshder Seele, d.h. von seinem Ver-
stand und seinen Emotionen beherrscht wird.” — éi@men Sie dazu Stellung?

40.,Ein geistlicher Mensch ist jemand, in dem entspes Heb 4,12, durch die Scheidung
der Seele vom Geist durch das Wort Gottes der @ersfeder Umstrickung der Seele be-
freit ist.” — Wie widerlegen Sie diese Aussage?

41.Jemand sagt Ihnen, ,der Geist des Menschen weidiebegeistlichen Wiedergeburt auf-
erweckt.” — Wie erklaren Sie dieser Person, dassediehre nicht mit der Bibel tUberein-
stimmt?

42.Warum hatte Watchman Nee einen gro3en Einflussenier Lehre Gber Geist, Seele und
Leib?

43.Wie definiert W. Nee die Seele? Wie den Geist?
Wie beurteilt er den Geist und den Leib in der Slaher geistlichen Wertung?
Wie ist dies von den semantischen Definitionenje@eiligen biblischen Begriffe zu be-
urteilen?

44.Wie hangen seine Definitionen vgeistlich, seelisclundfleischlichvon seiner Tricho-
tomie ab?
Wie soll man von der Bibel her die betreffenden idégverstehen?

Biblische Seelsorge und Psychologie
45. Definieren Sie in einigen wenigen Satzen die wgsten Merkmale biblischer Seelsorge!

46.Skizzieren Sie die ,psychische” Beziehung in deerBipie und die geistliche Beziehung
in der biblischen Seelsorge (nach Bonhoeffer)! € Waurteilen Sie diesen Sachverhalt?

47.Wie soll man entsprechend der Bibel mit Schuld Gikhide in der Seelsorge umgehen?
Wie wird grundsatzlich in der Psychologie mit Schuhd Siinde umgegangen?
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48.Welcher Seelsorger und biblische Therapeut haemi®60er Jahren die Prinzipien einer
biblischen Seelsorge neu aufgerollt und gepragt?

49.Welches Schlisselwort war sein Ansatz? Wie mussdigmen Ausdruck verstehen?

50.Erklaren Sie den Satz: ,Alle modernen Psycholodiedienen sich eines methodischen
Atheismus.”

51.Kann man einen Satz: ,Man kann auf jegliche psyafischen Kenntnisse verzichten®, so
stehen lassen? Was sollte bedacht werden?

52.Wie lauten die Grundfragen in der Seelsorge respmler Psychologie? Z.B.: Ausgangs-
punkt, Grundfrage, wichtiges Kriterium, menschlicdehuld und Gnade Gottes, Lebens-
sinn.

53.Jemand hat Depressionen, leidet unter Schlafstéryrigeistungsschwéche und Nervosi-
tat. Eine Person in der Gemeinde meint, dass tesson zuwenig geistlich lebe. — Wie
reagieren Sie? Was konnten die tatsachlichen Uesadieser Symptome sein?

54.Wie geht die Seelsorge resp. die Psychologie miEdege nach dem Lebenssinn um?
55.Was versteht man unter Okkultismus?

56.Eine Person will sich zu Jesus Christus bekehrerst@lt sich heraus, dass Sie in okkulte
Praktiken verstrickt ist. Wie reagieren Sie alsISager darauf? Worauf werden Sie in der
Seelsorge achten, damit diese Person von ihrerstBalgen frei wird?

Die Macht des Bosen: die Stinde

57.Warum kann man den biblischen Schopfungsberichitmat heidnischen Mythologien
gleichsetzen, selbst wenn man in gewissen altetemehnliche Aussagen findet?

58.Was ist der Kern des Abfalls des Menschen von QbR ist die eigentliche Ursiinde?

59.,Sinde ist Umkehrung der Schopfungsordnung” — Eekidie diese Aussage!

60. Charakterisieren Sigie Stinde! Anders gefragt: Was ist Stinde?

61.Was versteht man (nicht) unter der Erbstinde?

62.Welches ist die Schwierigkeit der Interpretatiom\R0m 5,12-21? Welche L6sungsmag-
lichkeit sehen Sie?
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Die Folgen der Stinde
63. Welche Folgen der Stnde ergeben sich aus Gen 3?

64.Wie kann man die folgende Aussage verstehen: B Yarlangen nach deinem Mann;
er aber wird Uber dich herrschen* (Gen 3,16)? Waddist hier die durch die Stinde be-
wirkte Not?

Leben im Angesicht des Todes
65. Welche drei Phasen des Todes kennt die Bibel?

66.Wie lautet Ps 90,127

67.In welche drei grundséatzlichen Sklavereien gerétMiensch durch die Stiinde nach bibli-
schem Zeugnis? Kénnen Sie diese Aspekte mit jereBibelvers belegen (auswendig)?

68.Wie wird der ,zweite Tod" in der Bibel auch nochzeechnet?
69.a) Wie verstanden Augustin und Luther (in ihren@laussagen) die Freiheit?
b) Wie verstehen die Humanisten grundsatzlich dihieit?

c) Welche Position deckt sich mit der Bibel (Bihedaagen miteinbeziehen, Konkordanz
konsultieren)?

Zur Scham
70.Uberlegen Sie sich, ob Sie in einer grundsatzlukl- oder schamorientierten Kultur
aufgewachsen sind (diese beiden Kulturen kdnnénlscuns tberschneiden).

71.Nennen Sie einige wichtige Merkmale der schuldp.rdger schamorientierten Kultur!

72.Kann Nacktheit grundsatzlich mit Pornographie, drhit Stinde, gleichgesetzt werden?
Warum? / Warum nicht?

Zur Freiheit erschaffen
73.Was bedroht die Freiheit des Menschen in der heniti@esellschaft?

74.In welchem Text spricht Jesus sehr ausfiuhrlichaiheit und Stinde?

75.Welches sind Kernsatze Jesu? — Sie sollten folgéretse auswendig kennen: Joh
8,32.34.36.
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76.Wie verstehen viele Evangelikale den Begriff , Fegiff?

77.Was heil3t Autonomie in seinen Wortbedeutungen?

78.,Sunde ist Rebellion gegen Gott.” — Wenn Sie masér Aussage einverstanden sind,
dann zeigen Sie dies anhand von drei BeispieleeiiBibel auf!

Wenn Sie mit dem Satz ,Stinde ist Rebellion gegett“@Gacht einverstanden sind, dann
begriinden Sie, warum die Aussage falsch ist.

79.Worin besteht das Paradox der Freiheit?

80.Wie verhalten sich Glaubensgehorsam und Freiheit?

81.Worin unterscheidet sich nach Joh 8,35 die StelllasgySohnes von der des Sklaven?
82.Warum ist es falsch, die Freiheit als Qualitat lemschen zu verstehen?
83.Welches sind die vier Schritte zur Freiheit?

84.Wie versteht die romisch-katholische Kirche die l@fikfreiheit?

85.Wie beurteilen Sie die folgenden Aussagen Quesmelscht der Bibel?:

~Was bleibt der Seele, die Gott und seine Gnadlresr hat, als Stinde, die Folgen der
Sunde, hochmutige Armut und tréage Bedurftigkeinelede Moglichkeit zu Arbeit, Ge-
bet und jedem guten Werk?*

,Ohne die Gnade des Erlosers ist der Stinder niehtsfulRer zum Schlechten.”
,Ohne Gnade konnen wir nichts lieben, auf3er zurendgerdammnis.”

Anhang: Sollen Tote eingedschert werden?

86.Nennen Sie zwei Volker der Antike, die die Leichvembrannten und zwei, die Erdbestat-
tung kannten.

87.Welche Art der Bestattung praktizierten die Chnste der Antike? Warum verbrannten
Sie die Leichen nicht?

88.Wann wurden die ersten Krematorien gebaut? Weldehsphilosophie stand dahinter?
Welche Lebensphilosophie kommt heute oft zum Tragen

89.Was lasst sich von der Bibel zur Kremation sageait#tén Sie wenigstens funf Argumente
gegen die Kremation an!

90.Wer ist heute in den westlichen Landern fiir einesshenwirdige Bestattung zustandig?



